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JEGYZOKONYV

Késziilt: Cegléd Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2018. februar 15-én megtartott, 9
6ra 2 perckor kezd6dd nyilvanos iilésén.

Az iilés helye: Ceglédi K6zos Onkormanyzati Hivatal diszterme (2700 Cegléd, Kossuth tér 1.).

Jelen vannak: Takats Laszldo polgarmester, Bobal Istvan, Csuri Karoly, Dr. Ferenczi Norbert,
Hegediis Agota alpolgarmester, Horvath Gabor Ferenc, Horémpé Annamaria, Imregi Tibor, if].
Karoly Ferenc, Klément Gyorgy, Konya Agnes, Korondi Miklos, Nagy Tamas, Riméczi Gabor és
Takatsné Gyore Anett képviselok.

Tanacskozasi joggal jelen van: Dr. Didsgydri Gitta cimzetes fojegyz6, Dr. Karpati Laszloné
irodavezetd, Dr. Szoboszlay Arpadné irodavezetd, Jager Maria irodavezetd, Dr. Nagy Lajos
aljegyz6, irodavezetd, Ducsainé Miskolczi Eva irodavezeté, Moétyanné dr. Szentpéteri Katalin
kontroller, gazdasagi tarsasagok ligyvezetdi a jelenléti iv szerint, Gulyas Csaba konyvvizsgalo.

Meghivottként jelen van: Magdané Dr. Rostas Boglarka, a PMKH Ceglédi Jarasi Hivatal
vezetdjének képviseletében, Socialize Kft. képviseldi, Szuda Janos.

Jegyzokonyvvezetdk: Horvathné Gél Tiinde és Irhazyné Sipos Agnes.

Takats Laszlo polgarmester ur koszonti a Képviseld-testiilet tagjait, az irodavezetoket,
meghivottakat. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet hianytalanul jelen van 15 fovel, igy
hatarozatképesen kezdi meg munkajat.

Az eldzetesen kikiildott napirendekhez két anyag érkezett, az egyik Csuri Karoly képviseld ur
onallé képviseldi inditvanyaként, cim nélkiil, az Elios — OLAF jelentéssel kapcsolatban. Helyben
osztott anyagként keriilt a testiilet elé¢ a ,,Hulladékgylijté edényzet kihelyezése targyaban hozott
hatarozat modositasa” c. uj eléterjesztés, melyet javasol a nyilvanos iilés Egyebek napirendi pont
keretében megtargyalni.

Csuri Karoly képviselé ur egyéni képviseldi inditvanyat nem javasolja felvenni napirendre,
minekutana az el6terjesztés egyrészt hataridé utan érkezett, masrészt ugy gondolja, ez az
eloterjesztés semmi mast nem szolgal, mint az elmult idészakban a valasztasi kampany részét
képezi. Egyébként az tliggyel kapcsolatban folyamatosan jelennek meg a sajtoban mindenféle
alhirek. Ajanlja képviseld ur figyelmébe a Legfébb Ugyészség februar 12-én kiadott
sajtokozleményét, amelyben egyértelmiisiti azt, hogy azok az alhirek, amik orszagosan, kiilonb6z6
internetes portalokon megjelentek, kiilonbozo ellenzéki partok tolmacsolasaban, gyakorlatilag
besz¢€ld viszonyban sincsenek a valosaggal. Az OLAF-fal kapcsolatban elmondja, hogy valdban
Cegléd Varos Onkormanyzata tekintetében is érkezett megkeresés, amelyre az ezzel kapcsolatos
észrevételeket, anyagokat elkiildték. Annyit kivan hozzafiizni, hogy ez az OLAF jelentés példaul
annyira alapos, hogy Cegléd varos polgarmesterét sem talaltak el ebben a jelentésben. De tudjak,
hogy ez az anyag semmi masrdl nem szol, mint hogy azt a valasztasi kampany részeként
felhasznalja az ellenzék. Sok szerencsét hozza. Kéri a képviseld urat, hogy ha ilyet tervez, akkor
legkozelebb idoben adja be az eldterjesztést. Vita nélkiil kivanja szavazasra bocsatani a Képviselo-
testiilet elé.



A napirendekkel kapcsolatban hozzaszolas, kérdés nem volt.

Takats Laszlo polgarmester ur szavazasra bocsatja Csuri Karoly képviseld ur siirgésségi onalld
képviseldi eloterjesztésének felvételérdl az iilés napirendi pontjai kdzé. Megallapitja, hogy a
Képviselo-testiilet 5 igen €s 10 nem szavazattal nem vette fel napirendjére az inditvanyt.

#5214

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Dr. Ferenczi Norbert Nem
Hegediis Agota alpolgarmester ~ Nem
Ho6romp6 Annamaria Nem
Imregi Tibor Nem
ifj. Karoly Ferenc Nem
Klément Gyorgy Nem
Konya Agnes Nem
Rimoczi Gabor Nem
Takats Lasz16 polgarmester ur Nem
Takatsné Gyore Anett Nem

Szavazasra bocsatja az iilés modositott napirendi pontjait. Megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet
14 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a modositott napirendi pontokat.

NYILVANOS ULES:

1.) Utcai Gondoz6 Szolgalat tamogatasa
2.) Irmak tamogato6 szolgalat 2018. évi bepotlasi igénye
3.) Ceglédi Varosi Konyvtar Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak modositasa

4) A 264/2017. (VIIL 24.) Ok. hatarozat pontositdsa
Szakmai eldterjesztd az 1-4. napirendeknél: Jager Maria irodavezetd

5.) 2017. évi koltségvetés eldiranyzat modositasok - rendelet

6.) Cegléd Varos Onkormanyzata kozéptava koltségvetés-tervezéséhez prognosztizalt
eléiranyzatok meghatarozatasa

7.) Cegléd Varos Onkormanyzata 2018. évi kdltségvetése - rendelet
Szakmai eldterjesztd az 5-7. napirendeknél: Dr. Karpati Laszloné irodavezetd

8.) A VARVAG Kft-vel kotott feladat-ellatasi keretszerzodés modositisa
Szakmai eldterjesztd: Motyanné dr. Szentpéteri Katalin kontroller

9.) Ceglédfiirdo és komyéke kdzéptava fejlesztési stratégiaja
Szakmai eldterjesztd: Dr. Nagy Lajos aljegyz6

10.) Gal Jozsef Sportcsarnok feltjitasa és bovitése



11.)207135/82 palyazat benyujtasa

12.) ZP-1-2017 2018/2810 azonositd szamu palyazat megvaldsitasanak tamogatasa
Szakmai eldterjeszté a 10-12. napirendeknél: Szebeni David iigyvezetd (CVF Kft.)

13.)323/2017. (X. 19.) Ok. hatarozat médositasa

14.) Cegléd, Szabadsag tér 5. szam alatti, 296 m” alapteriiletii, nem lakascéli helyiség hasznalati
szerzddésének meghosszabbitasa a Magyar Utéhangszeres Kultaraért Alapitvany részére

15.) Cegléd, Torteli ti volt Dozsa Gydrgy laktanya 5. 285 m? alapteriileti, kivett, beépitetlen
tertilet értékesitése

16.) Cegléd, Torteli uti volt Dozsa Gyorgy laktanya konyha-étkezde épiilet és a hozza tartozo
foldteriilet értékesitése

17.) Cegléd, Torteli uti volt Dozsa Gyorgy laktanya 5.040 m* alapteriiletii, kivett, beépitetlen
tertilet értékesitése

18.) Batthyany u. 4/3. szam alatti lakas értékesitése
Szakmai eldterjesztd a 13-18. napirendeknél: Métyan Krisztian ligyvezeté (VARVAG Kft.)

19.),,Védjiik meg telepiiléseinket, védjiik meg hazankat” felhivas
Eléterjesztd az 1-19. napirendeknél: Takats Laszlo polgarmester

20.) Onallé képviseldi inditvany — A helyi valasztopolgarok kdzosségének onkormanyzashoz
val6 joganak fenntartasa
Eléterjesztd: Nagy Tamas képviseld

21.) Polgarmester szabadsag litemtervének jovahagyasa
Szakmai eldterjesztd: Dr. Diosgyo6ri Gitta cimzetes fojegyzo

22.) A 2018. I. félévi munkaterv modositasa

23.) Beszamolo6 a Képviselo-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Szakmai eldterjesztd a 22-23. napirendeknél: Jager Maria irodavezeto

24.) Egyebek
- Hulladékgyiijt6 edényzet kihelyezése targyaban hozott hatarozat modositasa
Szakmai el6terjesztd: Motyanné dr. Szentpéteri Katalin kontroller

Eléterjesztd a 21-24. napirendeknél: Takats Laszld polgarmester

25.) Kérdések, interpellaciok

ZART ULES:



26.) Javaslat Gubody Ferenc Dijra

27.) Javaslat ,,Cegléd Varos Sportjaért” dijra
Szakmai eldterjesztd a 26-27. napirendeknél: Jager Maria irodavezetd

28.) Cegléd Varos Onkormanyzatinak Kommunikacids Stratégisja
Szakmai eldterjesztd: Dr. Nagy Lajos aljegyz6
Eléterjesztd a 26-28. napirendeknél: Takats Laszld polgarmester

29.) A 2018. évi orszaggytlési képviseldk altalanos valasztasanak elokészitése — a szavazat-
szamlalo bizottsagok tagjainak megvalasztasa
Eléterjesztd: Dr. Didsgyori Gitta jegyzo

30.) Egyebek

#5215

Bobal Istvan Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Csuri Karoly Tart.

1.) NAPIREND: Utcai Gondoz6 Szolgalat tamogatasa
Szakmai eldterjesztd: Jager Maria irodavezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elbterjesztés a jegyzokonyv 1. sz. melléklete.

Takéts Laszlo: az elSterjesztést a Jogi-Ugyrendi, Kdzbiztonsagi és Pénziigyi Bizottsag és a
Kulturalis, Oktatasi és Népjoléti Bizottsdg megtargyalta és elfogadasra javasoljak a testiiletnek.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangu, 15

igen szavazattal elfogadta azt, ¢s meghozta hatarozatat.

38/2018.(11. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) Tamogatja — onként vallalt feladatként - a Magyar Voroskereszt Pest Megyei Szervezete
(Székhely: 2120 Dunakeszi, Verseny u. 12., telephelye: 2700 Cegléd, Dugovics u. 2/a., a



tovabbiakban: Szolgaltatd) Utcai Gondoz6 Szolgalat szolgaltatas ellatasat legfeljebb 54
f6/ho ellatotti 1étszamig 1.000,-Ft/f6/hd dsszegben.

2.) A tevékenység tamogatasara 2018. december 31-ig érvényes szerzddést kot.
3.) A tamogatis fedezetét Cegléd Varos Onkormanyzata 2018. évi kdltségvetésében biztositja.

4.) Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az Onkormanyzat képviseletében kdssdn tdmogatasi
szerzOdést a Szolgaltatoval.

5.) Utasitja a Ceglédi K6zos Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester

#5216

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

2.) NAPIREND: Irmak tamogato szolgalat 2018. évi bepotlasi igénye
Szakmai eldterjesztd: Jager Maria irodavezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elbterjesztés a jegyzokonyv 2. sz. melléklete.

Takats [.asz16: az eloterjesztést mindharom allandd bizottsdg megtargyalta, és elfogadasra
javasoljak a testiiletnek.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangu, 15
igen szavazattal elfogadta azt, ¢s meghozta hatarozatat.

39/2018.(1. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) Tamogatast nyajt az IRMAK Kozhasznti Nonprofit Kft. (székhely: 2730 Albertirsa,
Koztarsasag u. 115.; cégjegyzékszam: 13-09-129053, a tovabbiakban: Szolgaltato)
részére:

1.1. a fogyatékos személyek nappali ellatasa targyaban 2005. szeptember 16. napjan
kelt Ellatasi Szerzédésben rogzitett tamogatd szolgaltatds keretében nyujtott



személyszallitas biztositasa 2018. évi ellatasaért, bepdtlasként, egy Osszegben
2018. marcius 31-ig 1.990.000,- Ft atutalasaval.

1.2. a tamogatas fedezetét Cegléd Varos Onkormanyzata 2018. évi koltségvetésében
biztositja.
2.) Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az Onkormanyzat képviseletében eljarva kosson
tamogatasi szerzodést a Szolgaltatoval.

3.) Utasitja a Ceglédi Koz6s Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére,
a tamogatasi szerz0des elokészitésére.

Hatarido: 2018. marcius 31. Felel6s: Takats Lasz16 polgarmester

#5217

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

3.) NAPIREND: Ceglédi Varosi Konyvtar Szervezeti és Miikodési Szabalyzatdnak modositasa
Szakmai eldterjesztd: Jager Maria irodavezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elbterjesztés a jegyzokonyv 3. sz. melléklete.

Takats [.4sz16: az el6terjesztést a Kulturalis, Oktatasi és Népjoléti Bizottsag targyalta és a Jogi-
Ugyrendi, Kozbiztonsagi és Pénziigyi Bizottsdg targyalta ¢és elfogadasra javasoljak a
testiiletnek.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangu, 15

igen szavazattal elfogadta azt, ¢s meghozta hatarozatat.

40/2018.(1. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Viros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete — az allamhaztartasrol szolo 2011. évi
CXCV. torvény 9. § b) pontjaban megallapitott hataskorében eljarva

1.) jovahagyja 2019. februar 16-ai hatallyal a Ceglédi Varosi Konyvtar (Cegléd, Szabadsag tér
5/A.) atdolgozott Szervezeti ¢s Milkddési Szabalyzatat, a hatarozat [. mellékletének
megfeleld tartalommal.



2.) felkéri az intézményvezetdt, hogy az 1. pontban hivatkozott dokumentum végleges, alairt
valtozatanak egy eredeti példanyat nyujtsa be nyilvantartas céljabol a Ceglédi Ko6zos
Onkormanyzati Hivatalhoz.

3.)utasitja a Ceglédi K6zos Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester

1. melléklet a 40/2018. (II. 15.) Ok. hatdrozathoz

1. Az SZMSZ 1.3.1 pontjaba az alabbi szoveg lép:
,,Alapit6 okirat
e  Kelte: 2017. november 16.
e  Alapit6 okirat szama: 4/2017/CVK”

2. Az SZMSZ 1.7 pont (8) bekezdése helyébe az alabbi szoveg 1ép:
,»Az intézmény gazdasagi szervezettel nem rendelkezik. Az intézmény meghatarozott pénziigyi gazdalkodasi
tevékenységét a Ceglédi Kozos Onkorméanyzati Hivatal (2700 Cegléd, Kossuth tér 1.) latja el.”
3. Az SZMSZ 2.1.2 pont (18) bekezdése helyébe az alabbi szoveg 1ép:
,,Gazdalkodasaval 6sszefliggd jogositvanyok: az intézmény meghatarozott pénziigyi gazdalkodasi tevékenységét
a Ceglédi K6z6s Onkormanyzati Hivatal latja el.”
4. Az SZMSZ 3.2 pontjaba az alabbi szoveg 1ép:
»A konyvtar vezetdjének kinevezési, megbizasi rendje
A koltségvetési szerv vezet6jének megbizasi rendje: A koltségvetési szerv vezetdjét Cegléd Varos
Onkorményzatanak Képviseld-testiilete nevezi ki, bizza meg és menti fel nyilvanos palyazat Gtjan. A vezetdi
megbizatas 5 év hatarozott id6. Az intézmény vezetdje magasabb vezet beosztasu kozalkalmazott, aki felett a
munkaltatoi jogokat a Képviseld-testiilet, az egyéb munkaltatdi jogokat a polgarmester gyakorolja.”
5. Az SZMSZ 3.3.2 pont (3) bekezdését a kivetkezo szovegcesere érinti:
,,Ceglédi Intézmények Gazdasagi hivatalaval” — intézménynév - , Ceglédi Kozos Onkormanyzati Hivatallal”
névre modosul.
6. Az SZMSZ 3.8 pont (2) bekezdése helyébe az alabbi szoveg 1ép:
Az intézményben Kozalkalmazotti tandcs miikodik, amely a vezetés munkajat segiti véleményezéssel,
javaslattétellel, az intézményt érintd szervezeti és miikddési kérdésekben, az intézmény dolgozdit érintd, élet- és
munkakoriilményeiket befolyasold dontésekben.”
7. Az SZMSZ 3.10.6 pont (1) bekezdése helyébe az alabbi szoveg 1ép:
A konyvtar képviseletét az intézményvezetd latja el. A fenntartoval az intézményvezetd, a Ceglédi Kozos
Onkorményzati Hivatallal az intézményvezetd és a gazdasagi iigyintézd tart kapcsolatot.”
8. Az SZMSZ 3.10.8 pont (1) bekezdése helyébe az alabbi szoveg 1ép:
,,Az intézmény vezetdje — a kulturalis szakemberek tovabbképzésérdl sz616 32/2017. (XII. 12.) EMMI rendelet —
értelmében gondoskodik a kdzalkalmazotti vagy munkaviszony alapjan, szakmai munkakorben, legalabb 6
oraban foglalkoztatott kozép- és felsdfoku végzettségli szakemberek szervezett képzésérol, tovabbképzésérdl.”
9. Az SZMSZ 4. pontja helyébe az alabbi szoveg 1ép:
»AZ intézmény gazdalkodasa

e A konyvtar onalldan miikodo koltségvetési szerv. Az intézmény meghatarozott pénziigyi gazdalkodasi
tevékenységét a Ceglédi Kozos Onkormanyzati Hivatal (tovabbiakban: CKOH) latja el. Az intézmény és
a CKOH kézotti munkamegosztas és felelésségvallalas rendjét az iranyito és feliigyeleti szerv hagyja
joVva.

e A konyvtar éves koltségvetésének elbiranyzatai felett az intézményvezetd rendelkezik.
Kotelezettségvallalas esetén a pénziigyi ellenjegyzésre a CKOH jogosult.

e A konyvtar a CKOH-hel kotott egyiittmiikodési megallapodasban rogziti a mitkodéséhez kapcsolods,
pénziigyi kihatassal birdé kérdéseket, igy kiilondsen a tervezéssel, gazdalkodassal (kotelezettségvallalas,
ellenjegyzés, teljesités igazolasa, érvényesités, utalvanyozéds gyakorlasanak modjaval), eljarasi és
dokumentacios részletszabalyaival, valamint az ezeket végzd személyek kijelolésének rendjével, az
ellenérzési, adatszolgaltatdsi és beszamoléasi feladatok teljesitésével kapcsolatos belsé eldirasokat,
feltételeket.



Az allomanygyarapitasi keretet az allomanygyarapito- és feldolgozé csoport vezetdje, valamint a CKOH
kozosen feliigyeli.”

#5218

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

4.) NAPIREND: A 264/2017. (VIIL. 24.) Ok. hatarozat pontositdsa
Szakmai eldterjesztd: Jager Maria irodavezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elbterjesztés a jegyzokonyv 4. sz. melléklete.

Takats Lasz16: az eléterjesztést a Jogi, Ugyrendi, Kdzbiztonsagi és Pénziigyi Bizottsag targyalta,
¢s elfogadasra javasolja a testiiletnek.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangu, 15

igen szavazattal elfogadta azt, ¢s meghozta hatarozatat.

41/2018.(11. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) Modositja a 264/2017. (VIIL. 24.) Ok. hatarozat 1. pontjat, melynek helyébe a kdvetkezd
szoveg 1ép:
,,1.) Béviti a fenntartasdban miikodé Széchenyi Uti Ovoda Ugyeri Tagovodajanak (Cegléd,
Kiilteriilet 066/2. hrsz.) 50 f6s fér6helyszamat 75 fore, tekintettel arra, hogy a 229/2017.
(VI 22.) Ok. hatarozatban foglalt fenntartéi intézkedés nem bizonyult elégségesnek.”

2.) Modositja a 264/2017. (VIIL 24.) Ok. hatarozat 7. pontjat, melynek helyébe a kdvetkezd
szoveg 1ép:
,,7.) Onkormdnyzati illetménykiegészitést allapit meg — a munkaerd megtartisa érdekében
— 2018. januar 1-jétdl a kiilteriileten miikodo (Széchenyi Uti Ovoda Ugyeri Tagovodaja, és
Budai Uti Tagévodaja) onkormanyzati fenntartasu 6vodakban dolgozé kozalkalmazottak

szamara a nehéz koriilmények kozott végzett munkaért. Az illetménykiegészités mértéke
2018-ban 12.000.- Ft/h6/16, melynek forrasa a 2018. évi dnkormanyzati koltségvetés.”

3.) Utasitja a Ceglédi K6zds Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester



#5219

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpd Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

5.) NAPIREND: 2017. évi koltségvetés eldiranyzat modositasok - rendelet
Szakmai eldterjesztd: Dr. Karpati Laszloné irodavezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elbterjesztés a jegyzokonyv 5. sz. melléklete.

Takats Laszlo: az elSterjesztést a Gazdasagi Bizottsag és a Jogi, Ugyrendi, Kozbiztonsagi és
Pénziigyi Bizottsag targyalta, és elfogadasra javasoljak a testiiletnek.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.

Szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 11 igen és 1
nem szavazattal, 3 tartdzkodas mellett elfogadta azt, és megalkotta rendeletét.

A 3/2018. (11.22.) Ok. rendelet a jegyz6kényv 5/a sz. melléklete.

#5220

Bobal Istvan Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Nagy Tamas Nem
Csuri Karoly Tart.
Horvath Gabor Ferenc Tart.
Korondi Miklos Tart.

(Adminisztracios hiba okan a Képviselo-testiilet még egy szavazast tartott — szama: 5221 -, amely
nem érvenyes, mivel a dontéshozatal a rendelet-tervezet tekintetében mar megtortént. Takats
LaszIo polgarmester ur az Egyebek napirendi pontban erre kiilon kitért.)

6.) NAPIREND: Cegléd Varos Onkormanyzata kozéptava koltségvetés-tervezéséhez prognosztizalt
eloiranyzatok meghatarozatasa
Szakmai eldterjesztd: Dr. Karpati Laszloné irodavezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester




Az elbterjesztés a jegyzokonyv 6. sz. melléklete.

Takats [.asz16: az eloterjesztést mindharom allandd bizottsdg megtargyalta, és elfogadasra

javasoljak a testiiletnek.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot és megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 11 igen
szavazattal, 4 tartozkodas mellett elfogadta azt, és meghozta hatarozatat.

42/2018.(11. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) az allamhaztartasrol szold 2011. évi CXCV. torvény 29/A. § alapjan megallapitja — jelen
hatarozat elvalaszthatatlan részét képezd 1. melléklet szerint — az Onkormanyzat sajit
bevételeinek ¢és adossagot keletkeztetd ligyleteibol eredd fizetési kotelezettségeinek a
koltségvetési évet kovetd harom évre varhatod dsszegét.

1.1.) A prognosztizalt sajat bevételek dsszegei:
a) 2019. évre 2.710.000.000 Ft
b) 2020. évre 2.860.000.000 Ft
c) 2021. évre 3.060.000.000 Ft

1.2.) A fizetési kotelezettségek varhatd osszegei:

a) 2019. évre 0 Ft
b) 2020. évre 0 Ft
c) 2021.¢évre 0 Ft

2.) Utasitja a Ceglédi Kozos Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Takats Lasz16 polgarmester

1. melléklet a 42/2018. (II. 15.) Ok. hatdrozathoz
A helyi 6nkormanyzat adossagot keletkeztet6 iigyleteib6l szarmazo fizetési kotelezettségei és sajat bevételei
aranyanak kimutatisa

adatok forintban

Megnevezés SO | 2019, v 2020. év 2021. év
szam
eléiranyzat
1 2 3 4 5
@ helyi adobol és a telepiilési adsbl 01 | 2200000000 | 2400000000 |2 600000 000
szarmazoé bevétel
az dnkormanyzati vagyon és az
onkorményzatot megillet6 vagyoni ert€kii |-, | 55000000 | 450000000 | 450000 000
jog értékesitésébdl és hasznositasabol
szarmazoé bevétel
az osztalék, a konces,szws dijésa 03 0 0 0
hozambevétel
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a targyi eszkdz és az immaterialis j0szag,
részvény, részesedés, vallalat értékesitésébol | 04 0 0 0
vagy privatizaciobol szarmazoé bevétel
birsag-, potlék- és dijbevétel 05 10 000 000 10 000 000 10 000 000
a kezesség-, illetve garan?l?v’allalassal 06 0 0 0
kapcsolatos megtériilés
Sajat bevételek (01+...+06) 07 | 2710000000 | 2860000000 |3 060000000
Eloz6 év(ek)ben keletkezett targyévet 08 0 0 0
terhelo fizetési kotelezettség (09+10)
Hosszt lej gratu hltel,ek, kotvény 09 0 0 0
visszafizetése
Garancia és kezességvallalasbol szarmazo
NS , 10 0 0 0
fizetési kotelezettség
A Stabilitasi torvény 10. § (5) pontja o o o
szerinti megfelelési mutato (08/07)*100 1 ELD ELD LU
Garancia és kezességvallalasbol szarmazo
N , 10 0 0 0
fizetési kotelezettség

#5222

Bobal Istvan Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Csuri Karoly Tart.
Horvath Gabor Ferenc Tart.
Korondi Miklos Tart.
Nagy Tamas Tart.

7.) NAPIREND: Cegléd Varos Onkormanyzata 2018. évi koltségvetése - rendelet
Szakmai eldterjesztd: Dr. Karpati Laszloné irodavezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elbterjesztés a jegyzokonyv 7. sz. melléklete.

Takats [4sz16: a képviseld-testiilet el6tt van most mar a bizottsagi lilésekhez képest a gazdasagi
tarsasagok feliigyeld bizottsagainak dontése a koltségvetés kapcsan, illetve amit mar a bizottsagi
iiléseken is megkaptak: konyvvizsgalo Ur jelentése a varos idei évi kdltségvetésérol.

Minden esztend6ben a februari idészakban a varos é€letében az egyik legfontosabb dolog az adott
évi koltségvetés elfogadasa. Most sincs ez masként. Hataridére beterjesztették a varos
koltségvetését. Kedden a bizottsagok megtargyaltak a koltségvetést, és elfogadasra javasoljak a
Képviseld-testiiletnek.

A varos ez évi koltségvetése kapcsan fontosnak tartja elmondani azt, amit mar bizottsagi iilésen is
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elmondott, de az eléterjesztéshez mindenképpen hozzatartozik. Az idei évi kdltségvetés f00sszege
9.596.277.315,- Ft. Ez az el6z06 évekhez hasonloan nagyon sok fejlesztést, beruhazast tartalmaz.
Véleménye, és a készitok véleménye szerint is ez egy megalapozott, végrehajtato, kivitelezhetd
koltségvetés — ahogyan az elmult években is. A koltségvetés alapvetéen nagyban fligg a
kormanyzat ill. az orszaggytilés altal elfogadott 2017. évi C. térvénytdl, amelyben meghatarozzak
az onkormanyzatoknak adando koltségvetési tamogatasokat, és az egész gazdasagpolitikdnak az
alapjat. Az idei évi koltségvetést nagyban befolyasolja az, hogy a magyar gazdasag ndovekedése
2018. évben 4,3 %-os gazdasagi novekedéssel szamol, és 2,4%-o0s koltségvetési hiannyal. Az idei
év kozel 705 milliard forintnyi tdmogatast biztosit a béremelések fedezetéiil. Ezen beliil nagyon
sok agazatban hajtanak végre béremeléseket, ezeket hallhatjak nap mint nap a kiilonboz6 sajtd
organumokban. Ami Cegléd Varos Onkormanyzata miikddését érinti, az a pedagdégusoknak,
illetve a szocialis agazatban dolgozdknak a kotelezd béremelése, illetve a gazdasagi tarsasagoknal
a garantalt minimalbér ndvekedéseket tartalmazza. Ezeket egyébként a koltségvetés természetesen
tartalmazza. Biiszke arra, hogy az idei évi koltségvetést is ugy sikeriilt elkésziteni, hogy a kotelezo
béremeléseken til atlagosan 10%-os béremelkedést tartalmaz a teljes onkorményzati szférara
bontva. Ez jelenti az 6nkormdanyzati hivatalt, az dnkormanyzati intézményeket és a gazdasagi
tarsasagokban foglalkoztatottakat. Ugy gondolja, ez korrekt a munkavallalokkal szemben, hiszen
az a gazdasagi novekedés, ami orszagosan és Cegléd varosaban is tapasztalhato — erre az
adobevételek tervezésénél ill. tényszamainal bévebben ki fog térni -, alapot teremt arra, hogy
ebbdl az 6sszegbdl, ndvekménybdl tudjanak adni azoknak is, akik egyébként ezt végrehajtjak €s
akik ebben a munkdban részt vesznek tevékenyen. Hiszen ahhoz, hogy az Onkormanyzat ill.
gazdasagi tarsasagai, intézményei azokat a koltségvetésben kitlizott célokat végre tudjak hajtani,
ahhoz az 6 munkajuk sziikséges. Ez csapatmunka, kozdsen azért dolgoznak, hogy a varos elére
haladjon. Ez a 10% atlagos béremelkedés mint eléterjesztd, és mint a varos polgarmestere, nagyon
biiszke, és oOriil annak, hogy ebben a tervezetben ezt biztositani kivanjak. Reméli, hogy néhany
perc mulva, amikor a koltségvetésrdl fognak szavazni, mar nemcsak terv, hanem elfogadott
koltségvetés formajaban is meglesz ez.

Fontosnak tartja kiemelni, hogy a koltségvetés szintén kezeli valamennyi intézménynek, az
onkormanyzati hivatalnak és gazdasagi tarsasagnak a célkitiizéseit, a koltségvetés szerkezetébol
adoddan bontva tartalmazza ezeket a tételeket, de ezeken a feladatokon tal mas feladatokat is
végeznek, hiszen a tobbcélu kistérségi tarsulas ill. a roma kisebbségi dnkormanyzat is részét
képezi ennek a koltségvetésnek és tartalmazza ezeket a szamokat. Az Onkorményzat ill. a Hivatal
mitkddésével kapcsolatban fontosnak tartja kiemelni az idei évi koltségvetésben azt, hogy az
elmult évekkel — évtizedekkel ellentétben mar nem szerepel a koltségvetésben a Ceglédi
Intézmények Gazdasagi Hivatala, hiszen 2018. januar 1-jétdl a Hivatal keretei kozott Intézményi
¢s Gazdalkodasi Irodaként latjak el ezt a feladatot. A tavalyi esztendoben az altalanos iskolak
miukodtetési joga is atkeriilt a tankeriilethez, igy jelentds feladatcsokkenéssel nem volt mar
gazdasagilag indokolt fenntartani ezt az 0Onalld koltségvetési szervet. Ezen tl, ahogy mar
elmondta, a Bolcsddei és Védonodi Igazgatosagot ill. a Ceglédi Tobbeélu Kistérségi Tarsulas
keretein beliil szocialis, csaladvédelmi és egyéb feladatokat is ellatnak, ezeket is biztositjak.

A koltségvetés bevételi oldalan jelentdsen latszik az az allami koltségvetési tamogatas, amivel
ezeknek a kotelezo béremeléseknek a fedezetét biztositjak, igy tobb szaz millid forintnyi tobblet
bevételhez jutnak az elmult esztenddvel ellentétben. Hosszu évek, évtizedek utan elmondhaté az,
hogy a kozponti koltségvetés a béremelések fedezetét biztositja az dnkormanyzat szamar. Kozel
20 éve végez képviseldi munkat a Képviseld-testiiletben, nem nagyon emlékszik arra, hogy ilyen
lett volna az elmult 20 évben, hogy erre megkapjak a fedezetet.

A koltségvetés szerkezetével kapcsolatban elmondhato, hogy a 6 6sszeghez képest a koltségvetés
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mikodési része kozel 5 milliard forinttal (4.963.425.687,- Ft) tervezték bevételi oldalon. Kiadasi
oldalon ezzel szemben kevesebb Osszeg, 4.716.000.000,- Ft van, tehat itt kozel 250 millio
forintnyi miikodési tobblet jelentkezik a koltségvetésben.

A bevételek alapjan tudjdk tervezni azokat a kiaddsokat, amiket az Onkormdnyzat, ill. a
Képviseld-testiilet az idei esztenddre célként tiiz maga elé. Fontosak egyrészt az allami bevételek,
a koltségvetési bevételek, de nagyon fontos, és ez egy jelentds tétel a kdltségvetésben, és ahogyan
az el6z6 napirendben elfogadtak, egy prognosztizalt szinten latszik, hogy évrél-évre egyre
jelentésebb nagysagrendekkel jelennek meg a helyi adobevételek. Ezek tekintetében tobbféle
adoforma van: a vagyoni tipusu adok (épitményado és a maganszemélyek kommunalis addja), az
egyik legnagyobb ¢s legfontosabb bevétel a helyi ipartizési ado, és a gépjarmiiadoénak van egy
része, ami az Onkormanyzatnal marad, ez 40%, ill. egyéb adéformak is vannak, az idegenforgalmi
ado és vannak potlékok és birsagok, amelyek minden évben megjelennek.

Ahogyan a tavalyi adopolitikdban elhataroztdk, az idei esztenddben sem terveztek addemelést.
Ennek ellenére mégis jelentds tobblet adobevétellel szamolnak a 2018. évi koltségvetésben. Mar
ha terv szinten nézik: a tavalyi esztend6 1,3 milliard forintos helyi ipartizési adobevételhez képest
az idei esztendében 1.650.000 eFt-tal szamolnak ennél a tételnél. Ennek magyarazata az, hogy
egyrészt az idei esztendében mar latszott - az év vége felé -, hogy a tavalyi terv szam joval
feliilteljesiilt, koszonhetden a gazdasag jo teljesitOképességének, a jo kormanyzati
gazdasagpolitikanak, €és tigy véli, a helyi gazdasagpolitika jo iranyanak is. Egyre inkabb latszik,
hogy fejlédik, er6sodik a gazdasag, a munkahelyek tekintetében kozelednek a teljes
foglalkoztatottsag felé, és ennek bizony szamokban is van latszata a helyi dnkormanyzat szintjén.
A tavalyi évben 1.460.000 eFt koriili tényleges bevétel realizalodott, s ez mar 160 millié forinttal
tobb, mint amit egyébként terveztek. Az idei esztenddben a tovabbi ndvekedés magyarizata
egyrészt a gazdasagi novekedés altal kalkuldlt tobblet bevételek, masrészt pedig az, hogy egy
nagyon fontos masik tétel jelenik meg azoknak a kormanyzati fejlesztéseknek és
maganfejlesztéseknek koszonhetden, melyek a varosban ill. a térségben zajlanak, és van egy olyan
kihatasuk is, hogy az itt realizalt bevételek utan a gazdasagi tarsasagok ill. a gazdasag szereploi
adott idészakban tobblet adobevételt fizetnek. Igy jelentés tobblet adobevétellel szamolnak az M4
gyorsforgalmi Ut épitése kapcsan, ott a kivitelezd cégek ipartizési ado befizetése megjelenik ill. a
tavalyi évben hala Istennek tobb olyan, jelentds maganfejlesztésben megvalosult beruhazas is
zajlott a térségben, ami millidrdos tételeket jelentett, és ennek is van adobevételi vonzata. Ez adja
egyébként az alapjat ennek az emelésnek. Ugy hiszi, ez egy realisan tervezett és realisan
kivitelezhetd bevétel. Természetesen ehhez majd az add részlegnek oda kell figyelnie, de azt
gondolja, 6k a helyzet magaslatan allnak és évrdl évre ezt a feladatot jol teljesitik. A gazdasagi
pozitiv torténések bevételi oldala nemcsak az iparlizési adoban, hanem az épitményadodban is
tobblet bevételt kell, hogy jelentsen. Ezt is tervezték egyébként az idei évi koltségvetésben.

Ezen tal jelentds tételként jelennek meg a kdltségvetésben az elnyert palyazatok forrasai a tavalyi
esztendoben 1ill. az idei évben még terveznek ilyeneket, amelyek kapcsan jelentOs fejlesztéseket,
beruhazasokat tudnak végrehajtani. Itt megjelenik a Gal Jozsef Sportcsarnok 500 millié forintja,
vagy a Malomt6 széli labdaragd 1étesitmények fejlesztése, ezen til a VEKOP-os palyazatokbodl
mind az Ipari Park bovités, ill. az északi iparteriilet megkozelitésére a kerékparut épités.
Nemrégiben nyert palyazat az orvosi rendeld felujitasa 150 millié forinttal, de itt szerepel - és még
tervben vannak a tovabbi, elbirdlas alatt 1évé palyazatok. Biznak benne, hogy ezekbdl is
bevételeket tudnak realizalni, mint a Lovész utcai 6vodanak a bovitése, vagy a csapadékviz
rendszer fejlesztése ill. rendbetétele, valamint a kiilteriileti utak fejlesztésére is folyamatban van
vidékfejlesztési palyazat. Ezek a bevételek mind-mind itt realizalédnak. A kiadasokat nézve mar
elmondta, hogy egyrészt vannak a mikodési kiadasok, ezek tekintetében azokat a kotelezo, ill.
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onként vallalt feladatokat tovabbra is teljesitik, amiket az elmult években megtettek. Ahogyan mar
emlitette, az atlagos 10%-os béremelés fedezetét biztositjak a koltségvetésben. A dologi kiadasok
fedezetét szintén biztositjak. Az egyéb szocialis feladatok, csaladvédelmi feladatok, intézmények
mikodtetése €s az egyéb feladatok (mint a roma nemzetiségi dnkormanyzat mikodtetése) mind
szerepelnek a koltségvetésben. Fontosnak tartja elmondani, mivel évrél-évre ez is jelentds tétel a
varos koltségvetésében, és elmondta bizottsagi tilésen is, gy gondolja, semmi szégyenkeznivald
nincs ezzel kapcsolatban, s6t néha ugy is érezhetik, hogy mar tul is teljesitik azt a tervet vagy
kotelezettséget, amit rajuk r6 Cegléd varosa és hagyomanya, itt a sportrol van szo6. Jelentds
tételként jelenik meg a varosban mind a sportegyesiiletek tamogatasa, miikodési céli tamogatasa,
mind pedig a fejlesztésekhez biztositott onerdk forrasok tekintetében az a tétel, amit atadnak. Ha
az Osszkoltségvetéshez nézik, akkor 4,5%-ot biztositanak. Tobb éven keresztiil elhangzott, hogy
milyen jo, ha a varos egész koltségvetéséhez képest az 1%-ot elérik, mert akkor mar a sportvezetés
boldog. Nem az 1%-ot, hanem a 4%-ot karcoljak feliilr6l. Ennek ellenére sajnos mégis hallja a
varosban jarva-kelve, hogy azért van elégedetlenség ezzel kapcsolatban. Nagyon szomoruan veszi
tudomasul ezt, hiszen gy érzi, erén feliil teljesitenek ebben a dologban. Fontos dolognak tartjak,
hiszen nagyon sok szép pillanatot okoznak a sportolok, és ugy érzi, az elmult években nemcsak a
profi sport, hanem a tomegsport és szabadiddsport tekintetében is nagyon sok mindent tettek le az
asztalra, hiszen folyamatosan jelennek meg az egyéb szabadidés és tomegsport rendezvények,
gyakorlatilag hétrél-hétre, és ehhez is jelentds tételt biztosit az Onkormanyzat. Szeretné kiemelni
miikodés kapesan, hogy ehhez kapcsoloddan a koltségvetés szerkezetében egy kis valtozas is allt
be, hiszen aki figyelmesen atnézte a koltségvetést, tapasztalhatja, hogy a Sportcsarnok Kft-nél
jelentds tobblet kiadas jelenik meg, ez abbol adodik, hogy az eddig dnkormanyzatnal tervezett,
pontosan a szabadidé- és tomegsporthoz kapcsolodo kiadasokat atvitték a gazdasagi tarsasagba.
Ennek gazdasagi okai vannak, hiszen nagyon sok tekintetben az Onkormanyzat, mint AFA vissza
nem igényld, nem tudott €lni bizonyos lehetdségekkel, és tigy érzik, hogy egyrészt kdzelebb is van
a két feladat egymashoz, masrészt pedig pénziigyileg is jobban jarhatnak ebbdl a dologbol.

Ha mar a gazdasagi tarsasagokra tért ra, akkor folytatja ezzel. Valamennyi gazdasagi tarsasag
tekintetében a miikodésen til fejlesztési forrasokat probalnak biztositani. Igy van ez a Ceglédi
Termalfiirdé Kft-nél, a CTV-nél. A Varvag Kft. egy specialis helyzetben van, hiszen a vagyonnal
kapcsolatos tevékenységek kapcsan nagyon sok olyan feladatot ellat, ami a varosi vagyon
gyarapitasat ill. karbantartasat jelenti, igy az ¢ koltségvetésiikben kiilon jelentds tételek jelennek
meg fejlesztési oldalon, amik fejlesztések és beruhazasok fedezetét fogjak biztositani. Egyébként a
cég az idei esztenddben is tervezetten az olyan szinti és szinvonalu feladatellatasat, amelyet az
elmult években is tapasztaltak, teljesiteni fogja, hiszen ehhez a fedezetet biztositjak. Az 1j
gazdasagi tarsasag a Kossuth Mivelddési Kozpont Kft., melynek mitkodése kapcsan az idei évben
tudnak egy teljes évet elkezdeni, hiszen a tavalyi év maganak a cégnek a felallasa ill. a
tevékenység megkezdése volt. A koltségvetésiik kapcsan egyrészt van egy potbefizetési tétel,
masrészt pedig szamla fejében még egy jelentds tételt, 92 millio forintot adnak at. A cég feladatai
kozott szerepel az elmult években szintén a Hivatal kereteiben végzett rendezvények szervezése,
¢s a Tourinform Iroda miikodtetése is.

Latszik a szamokbdl is (a 12. mellékletben), hogy jelentds tétel az, amit a gazdasagi tarsasagokra
forditanak.

Elérkeztek a koltségvetés azon részéhez, ami ugy véli, nagyban meghatarozza, és gyakorlatilag
jellemzi ezt a koltségvetést, hiszen a beruhazasok és fejlesztések tekintetében szintén biiszkén
mondhatja el, hogy az idei évben is 30% folotti részét képezi ez a koltségvetésnek, kozel 31%-nyi
fejlesztés jelenik meg. Nem kivanja valamennyit felsorolni, de fontosnak tartja elmondani, hogy
azokat a fejlesztési vallalasokat, amiket az elmult években elkezdtek, az idei évben is folytatni
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fogjak. Igy az utak, kerékparutak, kiilteriileti utak karbantartasa, felujitasa, a parkolok kialakitasa,
térfigyel6 kamerarendszer bovitése. Ez idén egy nagyobb tétellel (az eddigi években 5 millio
forintot terveztek atlagosan), 10 milli6 forinttal jelenik meg. Bel- és kiilteriileti kdzvilagitas-
bdvitések szintén itt szerepelnek. Ezek a feladatok adottak. Az dnkormanyzati vagyon, ahogy mar
utalt ra, épiileteknek a karbantartasa, felajitasa, itt egyrészt nagyban megjelenik ez a Varvag
koltségvetésében szerepel, az Onkormanyzati lakasallomanynak a folyamatos felujitdsa és
karbantartasa, de egyéb bérlemények és épiiletek karbantartdsa, igy a tavalyi évben elkezdett
ugyészségi épililet homlokzat felujitasa, tetofelujitasok, a volt tiszti klub épiiletén nyilaszard
cserék, természetesen szerepel a nyari iddszakra litemezve az dnkormanyzati intézmények, 6vodak
tovabbi felujitasa, karbantartasa. Ezekre is jelentOs tételeket kivannak forditani. Szerepel, amire
szintén biiszkék, az a 10 millid6 forintos tétel, amit évrdl évre biztositanak a Toldy Ferenc
Koérhaznak a felhalmozasi célu fejlesztéseihez. Ez nem lenne kotelezd feladat, a korhdz mar nem
is a varos fenntartasaban van, azonban a sajatjuknak érzik, hiszen itt van Cegléden, és amiben
tudnak, abban segitik az 6 munkajukat, bar most a sajtoban napvilagot latott fejlesztési szamokhoz
képest ez a 10 millié forint kicsit szerénynek tiinhet, de ugy gondolja, ez egy jelentds tétel, amit
ide tudnak forditani.

Osszességében a koltségvetés kapcsan ennyit kivant elmondani. Természetesen a vitdban a feltett
kérdésekre még valaszolni fognak, amennyiben konkrét észrevételek és kérdések vannak. Szeretné
megkdszonni mindenkinek, aki részt vett ennek a koltségvetésnek az elkészitésében, hiszen ez egy
hatalmas munka volt, mar december honap folyaman elkezdték a koltségvetés Osszefésiilését, az
igények felmérését és az egyeztetéseket a szereplokkel. Ugy hiszi, hogy azokhoz a decemberben
megkapott vagyakhoz képest kevesebbet tartalmaz a koltségvetés, am mégis nagyon szép
reményekkel indulhatnak neki az idei esztendének is. Bizik abban, és hiszi, hogy a
koltségvetésben lefektetett elképzelések ugy, ahogyan a tavalyi esztendében is sikeriilt
megvalositasra taldlnak. Szeretné elmondani, hogy nehéz gazdasadgi kdmyezetben vannak, nem
azért, mert nincs pénz, hanem éppen azért, mert nagyon sok pénz van a rendszerben. Latjak és
tapasztalhatja mindenki, hogy a gazdasagi novekedésnek vannak olyan hatraltaté okai, hogy
tulajdonképpen mar nem az a probléma, hogy forras nincs egy fejlesztésre, hanem nagyon nehéz
megtalalni azt, aki meg is tudja csinalni, hiszen mind az épitdipari ndvekedés, mind az egyéb
gazdasagi agazatokban tapasztalhatd gazdasagi novekedés oda vezetett, hogy igen nehéz
megfeleld kivitelez6t talalni. Es nemcsak kivitelez6t, hanem alapanyagot is, hiszen nagyon sok
esetben azzal is bajban vannak, hogy egy fejlesztéshez nem tudjak az alapanyagot beszerezni, mert
egyszerliien nem lehet kapni a piacon. De ez egy jo hir, Gigy gondolja, hiszen ez azt mutatja, hogy
gyarapodik, erésodik a varos is. Ugy hiszi, ezt a célt végre tudjak hajtani.

Azt is fontosnak tartja elmondani, ahogy elmondta bizottsagi iilésen is, hogy a kdltségvetéshez
mindig vannak vélemények és ellenvélemények. Ami nagyon fontos, hogy ez egy tervezet. Ugy,
ahogy az elmult években is volt egy tervezet. Beszélt a helyi adobevételek tavalyi alakulasarol, ott
is terveztek egy szamot, €s folotte volt a bevétel, ez mindig egy pozitiv €s jo hir, jo lenne, ha idén
is egy ilyen tobbletforras esne be az ablakon. Bizik abban, hogy ez a koltségvetés végrehajthato
lesz. Ez egy terv. Pontosan a tervb6l adéddan vannak mind a kiadasi mind a bevételi oldalon olyan
tervezett bevételek és kiadasok, amik a valosadgban az év végére nem fognak teljesiilni. Példaul
fontosnak tartja elmondani, hogy a kiadasi oldalon megjelené Un. folyamatban 1évé palyazati
tételek mind szerepelnek példaul (felsorolt néhanyat), és ezen tul biznak abba, hogy még az idei
évben tovabbi palyadzati kiirdsok lesznek, amiket meg fognak palydzni. Ezekhez Onerdt kell
biztositani, ez koltségvetési szintre levetitve tobb szazmillié forintos tétel, amir6l most beszél.
Ezek a kiadasok egyébként nem szoktak realizalodni adott targyévben, hiszen gondoljanak csak
abba bele, hogy példaul egy folyamatban 1évé palyazat esetében, ha a biralat meg is torténik
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valamikor az év végén, és nyertes palyazat van beldle (amiben nagyon biznak), akkor is a hatalyos
jogszabalyok alapjan a kozbeszerzési eljardsok lefolytatasa, szerzddéskotések, majd a
kivitelezések megkezdése kapcsan ez biztosan a jovo évre huzddik. Tehat lehet, hogy szerepel a
koltségvetésben egy szdzmillios tétel, aminek a pénziligyi realizdlodasa csak a kdvetkezd évben
lesz. Igy természetesen a bevételi oldalon is lehet olyan tételeket talélni, amiknek a teljesiilése
nem biztos, s6t ezzel tisztaban is vannak, de pontosan azért gondoljak azt, hogy a koltségvetés
realis, mert az elmult évben, években is ugy hajtottak végre a koltségvetést, hogy a bevételek
teljesiilésekor fogtak hozza a kiadasok teljesitéséhez, a pénz elkoltéséhez. Ezt mi sem bizonyitja
jobban, mint az, hogy az elmult években elfogadott beszamolokban egyetlen egyszer sem kellett
hitelt igénybe venni a miikodéshez, magyarul azokbol a pénzeszk6zokbdl, amik a kdltségvetésben
rendelkezésre alltak fedezni tudtak azokat a kiadasokat, amiket teljesitettek. Még egyszer
hangsulyozza, amit teljesitettek példaul a tavalyi esztenddben, az nem volt kevés.

A koltségvetést igy, ezzel a felvezetdvel jo szivvel ajanlja a Képviseld-testiilet €s a varos
kozvéleményének figyelmébe. Kéri, hogy tdmogassdk szavazatukkal a varos idei évi
koltségvetését. Igémi tudja, amennyiben megkapjak ezt a timogatast, akkor az abban szerepld
c¢lokat a csapattal, a Hivatal és az dnkormanyzati cégek csapataval kozdsen végre fogjak hajtani.
Felkéri irodavezetd asszonyt ill. konyvvizsgald urat, hogy egészitsék ki az altala elmondottakat.

Dr. Karpati Laszléné irodavezetd: az Allamhéztartdsi torvény ill. Magyarorszag 2018. évi
kozponti koltségvetése alapjan terjesztették eld a koltségvetést. Ezek nagy dolgok az
onkormanyzat ¢életében, minden évben magat a gazdalkodas alapjait hatdrozzak meg.
Természetesen figyelembe kellett vegyék az Onkormanyzat életében azokat a szerkezeti
véltozasokat, amelyek meghatirozok voltak az intézmények ill. az Onkormanyzat szdmaiban.
Ezeket a szamokat a koltségvetés abszolut tartalmazza és polgarmester Ur is utalt ra. A
koltségvetési tervezet f0 Osszegét a bevételt és kiadast illetéen 9,6 milliard forintban hataroztak
meg. Hitele az Onkormanyzatnak nincsen. Bevételi f6 6sszegét illetéen ill. a mitkddési bevételeket
illetden 4,7 milliard forintban jelolték meg, és a kiadasokat illetden azon beliil is a miikddési
kiadasok f0 Osszege is 4,7 millidrd forint. A miikddési kiadasoknak az ardanya 49% és a
felhalmozasi kiadasok aranya pedig 31%. Itt a tdblazat harmadik részére utal, ami a finanszirozasi
ill. pénziigyi miiveletek aranyat jelenti, ez Osszességében a bevételi oldalt nézve 2,5 milliard
forintos Osszeg, amely az intézmények mitkodéséhez sziikséges finanszirozasi bevételeket, ill. az
Onkorményzatnal realizalodott 2017. évi maradvanynak az atvételét jelenti, ill. annak beforgatasat
fedezetiil a 2018-as koltségvetésben.

Bevételeket illetden: miikodési oldalrol két nagy tételre szeretné felhivni a figyelmet, az allami
tamogatasok aranyara, amely a miikddési kiadasokat illetéen majdnem 30%-ban ad fedezetet. 1,8
milliardos 6sszegében az el6z6 évet illetden 14%-kal boviilt, amely tobb feladatra jutd tamogatas
novekedését eredményezte. Ez a szocidlis feladatokat illetéen, azon beliil a bolcsddei mitkodtetést
illetden ill. a gyermek étkeztetés tdmogatéasait bovitetten ndvelte. Masik jelentds bevételi forras az
ado, polgarmester Ur nagyon jol részletezte €s latja a rajuk varo feladatokat. A szamokat illetéen:
az adobevételek 42,4%-ban jelentik hatirozzdk meg az Onkormanyzat forrasait. Itt kiemelt
Osszegli a helyi iparizési adonak a tervezése, nagyon szamolnak a helyi vallalkozasok
teljesitményére, a gazdasagi novekedés élénkitd hatdsara rajuk vonatkozoan. Tovéabbiakban a
kiadasokrol néhany szot: a mukodési kiadasokon beliil az intézményi kiadasok mintegy 2,1
milliard forintot jelentenek, ez a teljes miikddésnek 45%-at jelenti. A szamokban jol lathatod és
emiatt nem is ajanlott annyira az Osszehasonlitds, de még is ezt teszik. Az intézményi
koltségvetésben a szerkezeti valtozast is végrehajtva a Hivatalnal jelennek meg azok a feladatok,
amelyek eddig intézménynél, konkrétan a gyermekétkeztetési feladatok. A miikddési kiadasokat
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illetéen a személyi juttatdsok és az ahhoz kapcsoldédd jarulékok mintegy 34-35%-ot jelent az
Onkorményzat miikodési kiadasaibol. Ezek a személyi juttatisok tartalmazzik a
kozalkalmazottakra ¢€s koztisztviselokre vonatkozoan a tervezett Dbérfejlesztéseket ill. a
béremelkedéseket. A koztisztviseloknél az illetményalap el6z0 évhez viszonyitott 10%-o0s
emelkedését.

A dologi kiadasok 6nkormanyzati szinten mintegy 1,6, majdnem 1,7 milliard forintos 0sszeggel a
varos iizemeltetés kiadasait tartalmazza, kiilon az intézményeknél, az intézmények trlapjaindl,
tablazatainal lathatd (7. tablazat), de ha az Onkormdanyzat és a varos iizemeltetése, akkor ez az 5.
tablazatban lathat6 feladatonkénti részletezésben. A varos lizemeltetéséhez kapcsolddé mindazon
feladatoknak a kiadasait tartalmazza, amely a mukddtetéshez, fenntartashoz kell, természetesen
beleolvasztva, hozzarendelve a gazdasagi tarsasagoknal jelentkezd kotelezo feladatok kiadasait is.
Meg kell emliteni az egyéb miikodési kiadasokat, ahol egyrészt az Onkormanyzat timogatisai
jelennek meg, illetve a gazdasagi tarsasagoknak a tamogatasa €s a potbefizetése. Az el6z6 évhez
viszonyitva a tarsasagoknak a miikddtetése jelentésen emelkedett. Ez az 6sszeg el6z0 évet illetden
kb. 24%-kal emelkedett, de itt feladatvaltozasokrol kell beszélni, amely indokolta ezt a nagy
Osszegli tAmogatas atadast. 518 millié forint kerekitve, amelyet az Onkormanyzat atad, altaluk
nyilatkozott jogcimen. Egyéb mitkodési tamogatasokat illetden meg kell emlitenie a tartalékokat.
Ha a céltartalék tablazatot nézik, 8. melléklet, akkor itt jelentkeznek azok a feladatok, amelyek
varhatoan év kozben fognak pontosulni, és dontéen a céltartalékban felhalmozési jellegii
kiadasoknak a tervezett Osszegeit jelentetik meg. A miikodés, felhalmozas 135 millio forintnyi
Osszege ezt az aranyt kicsit a felhalmozas tekintetében eltolja, modositja.

A felhalmozasi kiadasokat illetéen: ahogy mondtak, a felhalmozasi kiadasok a teljes koltségvetés
31%-at adjak, beruhazasokra mintegy 1,4 milliard forintot forditanak, 47%-ban a felhalmozasi
kiadasokban, felajitasok 34%-ot képviselnek, itt 1,32 milliard forintot szeretnének elkolteni, €s az
egyeb felhalmozasi feladatokban, ami 17,8%-ot képvisel jelennek meg a feladatok. Mintegy 1,5
milliard forintot rendelnek palyazatok utjan ezekhez a feladatokhoz, a tobbi sajat forras, amelyet
menet kdzben, tehat a jelzett bevételekbdl oda kell rendelni és biztositani. Szeretné megemliteni és
kiemelni, hogy az el6z6 évekhez viszonyitva 14 projektet emeltek ki, ami fantasztikus jo hir, mert
nem volt még példa ra, hogy ennyi projektet produkaljanak egy év alatt. kiilon meg kellett
jogszabaly szerint jeleniteni azok bevételeit és kiadasait. Ez a tablazat Aht. szerint a beruhazasok
Unio6s ¢€s kozponti koltségvetési forrasokbol tamogatott beruhazasokat kell itt megjeleniteni. Tehat
ezért is emeli ki a fontossagat ezeknek a tablazatoknak.

Ez a 14. melléklet, és a 15. mellékletr6l szol, ami ismét egy nagyon fontos pozitivum a
koltségvetésben, amely az Onkormanyzat sajat bevételeit és az adossagot keletkeztetd iigyletek
arAnyat mutatja. Az Onkormanyzat hitelképes, ez az aranyszam 18-ra és az elkdvetkezd hdrom
évre ezt a szamot jelzi és a testiilet ezt fogadta el az el6z6 napirendben.

Osszességében tehit az Onkormdanyzat benyujtott kdltségvetési tervezete bevételei és kiaddsai
egyensulyban vannak, a miikodési bevételek pozitivuma €s az el6z6 évrdl athozott forras adja meg
a fedezetet a teljes koltségvetés ill. a felhalmozasi kiadasok teljesitéséhez.

Gulyas Csaba konyvvizsgald: a koltségvetési rendelet-tervezetet megvizsgaltak és arra jutottak,
hogy ez az Allamhaztartasrol szol6 torvény, és az annak végrehajtasarol szol6 Kormanyrendelet
eloirasainak megfelel, megfeleld részletezettséggel és megfeleld tartalommal mutatja be a
koltségvetést a Képviselo-testiilet szamara. Fontos eldiras ezeknek a jogszabalyoknak, hogy
miikodési hianyt nem tartalmazhat a koltségvetési rendelet-tervezet, ez megtorténik, hiszen 249
milli6 forintos miikodési tobbletet tartalmaz a rendelet. A bevételek megvizsgalasa soran harom
helyen azonositottak olyan bevételt, amivel ugy gondolja, folyamatosan figyelni kell ennek a
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befolyasat. Ebbol kettt polgarmester ur is emlitett: a helyi adok ill. a felhalmozasi bevételek
teljesiilése. Nyilvan azzal a technikaval, amit polgarmester ur emlitett, hogy ha olyan ilitemben
torténnek meg a kiadasok ill. a kotelezettség vallalasok, amilyen iitemben ezek a bevételek
teljesiilnek, akkor ez a kockat kezelhetd. Ez a korabbi években is hasonldéan tortént, és ugy
gondolja, jo1 miikddott az Onkormanyzatnal. A harmadik bevételi forma, amire szintén oda kell
figyelni, az az egyesiiletektdl szarmaz6 65 millio forintos koleson visszatériilés. Ez azzal
kezelhetd, ill. a miikddése azért biztositott az Onkormanyzatnak, mert - amint emlitette - 250
milli6 forintos mitkkddési tobblet van, ill. van benne 240 milli6 forintos tartalék a koltségvetésben,
amib6l 100 millio forint altalanos tartalék és 140 millié forint céltartalék. Ugy gondolja, ezek
biztositjdk azt, hogy ez a koltségvetés végrehajthatd. Eppen ezért, mivel a jogszabalyoknak
megfeleld €s allaspontja szerint is végrehajthato, ezért javasoljak elfogadasra a rendelet-tervezetet.

Koénya Agnes: javasolja, hogy a miikodési célu tamogatisok oldalanal a Ceglédi Vasutas
Sportegyesiilet 9 milli6 forintos tamogatasat 1 millio forinttal emeljék meg, méghozza célzottan az
1-2. osztalyos gyermekek uszasoktatasara forditva ezt az 1 millio forintot, amit a CVSE Vizilabda
Szakosztalya végezne, ugy, ahogy az eddigi években is. A szerzddésben szeretnék, ha ki lenne
kotve a CVSE felé, hogy a sportuszodat, amit a varos tamogatasaval lizemeltetnek, ingyenesen
biztositsak az tiszasoktatas részére.

Nagy Tamas: polgarmester Gr annyira szépen beszélt a kdltségvetésrol, hogy teljesen meghatodott.
Utoljara ilyen meghato dolgot Kovacs Géabor 2007-ben mondott, amikor azt mondta, hogy ez az
eddigi leg6szintébb koltségvetése a varosnak, soha ilyen Oszinte koltségvetés még nem volt. Most
is varta, hogy ez elhangzik, de szerencsére nem hangzott el, aztan szerencsére irodavezetd asszony
ill. konyvvizsgald ur picit arnyalta a képet és ravilaitott, hogy mégsem annyira rdzsaszin ez a
koltségvetés, mint ahogyan polgarmester ur lefestette.

Takats [.4sz16: nem mondta, hogy r6zsaszin.

Nagy Tamas: de koriilirta. Ezzel szemben azt latja, hogy ez a koltségvetés azért nem nagyon
szakitott az elmult évek hagyomanyaval, itt is erésen vannak benne olyan dolgok, amik
megkérddjelezhetok, és felvetik annak a valdsagtartalmat, hogy rogton egyet kiemeljen, amit
minden évben ki szokott emelni: ez a kb. 500 milli6 forintos ingatlan értékesités, ami 50 millid
forint lakas-, ill. kb. 440 milli6 forint egyéb foldteriiletek értékesitésébol van. Ugy gondolja, ez
nem realis - ugy, ahogy az elmult években sem volt realis, de legyen az, hogy idén téved, és jovore
azt kell mondania, hogy elnézést kér, mert mégis csak 500 milli6 forintot &rultak az
onkormanyzati cégek. De sajnos nem hisz abban, hogy ez igy fog torténni.

Ezen kiviil igy gondolja, hogy megint csak hianyossaga ennek a koltségvetésnek az, amit lassan
3,5-4 éve egy kampanyban is igért polgarmester ur ill. Horompd Annamaria képviseld asszony.
Ha jol emlékszik, akkor belekezdtek egy oriasi kerékparut felujitasba, 0j aszfaltréteget hiiztak ad
hoc jelleggel a varosban egyes kerékparutakra, és azt mondtak, hogy ezen tul évi 200-250 milli6
forintot fognak majd kerékparutakra forditani. Ha ezt sszeszorozzak gyorsan, az elmult 3,5 évben
- szdmoljanak 4-gyel, hogy konnyebb legyen - mar 800 milli6 forintot kellett volna kerékparutakra
kolteni. Ezzel szemben az idei kdltségvetésben nincs 800 millio forint, hogy behozzak az elmult
évek lemaradasat, de még csak 100 millié forint sincs kerékparutakra, igyhogy itt megint lat egy
hianyossagot. Ugyanigy mondhatna - ha mar az dszinte kdltségvetésekrdl beszélnek -, hogy az
elmult években be volt igérve a csapadékviz-elvezetés, a gyalogatkelohelyek épitése, ezzel
szemben pl. gyalogatkeldhelyek épitésére 10 millio forint van a kdltségvetésben. (Buszmegallok
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épitése is ugyanebbdl a 10 millid forintb6l fog késziilni.) Ha figyelembe veszik, hogy egy
gyalogos atkeléhely megépitése 3 millio forintba keriil, akkor gyorsan kiszamolhato, hogy
maximum harmat lehetne ebb6l a pénzbdl kihozni, de csak a tavalyi évben 6t6t kezdeményeztek
Cegléden, ¢és ezekben sem tortént semmi. Szamara gy tlinik, hogy idén sem fog ebben sok
minden torténni, tehat itt megint 1at benne egy hianyossagot.

Takats Laszl6: nem akar a képviseld ur szavaba vagni, de sziinetet szeretne elrendelni, mert a
tetordl csuszik le a ho, és kéri, hogy akik autoval ott allnak, sziveskedjenek mashova allni.

A Képviselo-testiilet 5 perc technikai sziinetet tart.
Sziinet vége.

Nagy Tamas: tehat ott tartott, hogy dszinte koltségvetés. Nehéz tjra felvenni a fonalat, de szeretne
még azokrol beszélni, amiket kihagyott, most mar nem sorban halad.

Eloszor is oOriil az uszasoktatds 1 millio forintjanak, ugy gondolja, hogy oriasi hiba volt a
koltségvetésben, hogy csak 4. osztalytdl lett volna. Remélik, hogy ez az 1 millié forint az elmult
évek tapasztalata alapjan fedezni fogja a kiadasokat.

Ugyanakkor azt hallhattak, hogy szocialis teriileten emelkedés tortént, ennek ellenére mégis az
latszodik, hogy - ha jol emlékszik, a csaladsegitonél vagy gyermekjoléti teriileten - viszont
szazalékosan csokkenés van az elmult évi tamogatashoz képest, oda kevesebb 0sszeg keriil. Ez
lenne a kérdése.

A sportnal 585 millié forint van betervezve az idei évben, a maga részérdl ezt soknak tartja. Ugy
gondolja, hogy a varos méreteihez képest itt erdn feliil probal helyt allni a varos, f6leg akkor, ha a
masik oldalrol oda teszik, hogy mintegy 500 milli6 forint fiktiv bevétel van betervezve a
koltségvetésbe, ami nem biztos, hogy teljesiilni fog. Ez mindenféleképpen elgondolkodtato.
Ugyanakkor megint csak nem talalta a koltségvetésben a feliiljaron a kerékparutat és a jarda
rendbe tételét, holott lattak, hogy mar tervek voltak 2014-ben. Azoéta a tervek lejartak, ebben sem
tortént semmi.

Nagyon sok olyan Unids palyazati projekt van megemlitve felhalmozasi oldalon, amik még
dontésre varnak, tehat csak bizhatnak abban, hogy ezekbdl majd lesz valami. Ilyen példaul a
csapadékviz-elvezetés, ami mar nem 4, hanem tizenéve meg van igérve a varosban, hogy a
csapadékviz-elvezetés rendezésre keriil. Aztan azon kiviil, hogy az elmult években ki lett mosva
egy-két arok, a varosban nem sok minden tortént, gy gondolja, ez is Oriasi hianyossaga a
koltségvetésnek.

Elmondta polgarmester ur, hogy milyen nagy elérelépés a 10%-o0s béremelés. Tegyenek mellé egy
masik szamot is, hogy 10 éve nem volt béremelés az Gnkorméanyzati dolgozok esetében. Ugy
gondolja, hogy ez most mar a minimum, ha ezt éves szinten nézik, akkor ez egy 1%-os emelés,
ami nem igazan elfogadhatd, ezért is van, hogy pont ma kezdik az orszagos sztrajkokat tobb
onkormanyzatnal az nkormanyzati dolgozok, a béremelésiik végett.

Erdekes volt hallgatni, milyen biiszkék arra, hogy tobb Unids projekt is elindult a varosban,
ugyanakkor polgarmester ur a napirendek el6tt elmondta, hogy az OLAF bele akar avatkozni a
kampanyba, tehat amikor az OLAF valamit szova tesz, akkor beleavatkozik a kampanyba, amikor
pénzt ad, akkor az természetes. Ezen talan el kellene gondolkodni, hogy nem biztos, hogy rosszat
akar Briisszel minden esetben, van, amikor meg kellene hallgatni a szavat és oda kellene figyelni
arra, amit mond, hogy ne legyen az Elios ligyhoz hasonl6 {igy, akar Cegléden vagy barhol az
orszagban.
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Ugy gondolja, 5sszességében sikeriilt mindent elmondania, reméli, hogy érthetd és kovethetd volt.
Nem fogalmazott olyan meghatdan, szépen, mint polgarmester ur, de hat kinek hogy sikeriil.

Takats Laszl6: szakaszonként fog haladni, mert sokan kértek még szot, és el fogja felejteni. Konya
képviseld asszony javaslatat a maga részérdl befogadja, azzal a kitétellel, amit elmondott, hogy
fontosnak tart, de nem mondta el a szoveges részben. A tavalyi esztend6ben 8 milli6 forinttal
tervezték (és évek ota ennyi volt) a CVSE-nek atadott pénzeszkozoket, szakosztalyi tamogatast.
Az idei esztendoben mar a koltségvetés készitésekor 9 millid forintot javasoltak erre a tételre
megtervezni. Ennek oka az, hogy a CVSE tulajdonaban van a Zsinagdga, ahol kiilonb6zo
szakosztalyok sportolnak. Itt végezte eddig az edzéseit a Judo Szakosztily, a judo csarnok
megépiilésével a miikodési ill. edzési feltételeihez tdmogatast biztosit az Onkormanyzat a
vallalasanak megfeleloen. Masrészt a tobbi sportagnal is zomében a létesitményhasznalathoz
kapcsolodo feltételeket biztositjak. Van, ahol koltségvetési tamogatas formajaban, muikodési
tamogatas formajaban, van, ahol pedig magaban a Sportcsarnok Kft. koltségvetésében, amely
végzi a sportcsarnok ill. a Malomto széli sportpalya lizemeltetését, hiszen az ezt igénybe vevd
szakosztalyok nem fizetnek ezekért a létesitményekért. Ezért javasoltdk az 1 millio forintot
“pantlikazottan” a 8 millio forinthoz képest, kimondottan a Zsinagdga iizemeltetéséhez
kapcsolodd szakosztalyi tamogatisra a még ott maradt szakosztalyok tekintetében (az
Asztalitenisz Szakosztaly, a fitness és az 0kdlvivok vannak még ott, akik igénybe veszik ezt a
létesitményt).

Ugyanigy, a képviseld asszony javaslatat, amit most befogadott az 1 milli6 forint tekintetében, itt
volt a bizottsagi iiléseken ezzel kapcsolatban javaslat ill. ellenjavaslat. Most is szeretné elmondani,
hogy semmilyen formaban nem hivei - maga sem - a bujtatott tAmogatasi formaknak, ugy
érzékelte és értékelte, hogy ez az 1,8 milli¢ forint az elmult 10 évben egy bujtatott timogatas volt.
Szeretnének tiszta vizet 6nteni a poharba. Ugy gondolja, pontosan azt, amit Nagy Tamas képviseld
ur is elmondott, €s a bizottsagi tilésen is elhangzott, hogy a varos erején feliil vallal részt a sport
tekintetében. Ugy hiszi, egy ilyen sporthagyomanyokkal rendelkezé varos, mint Cegléd esetében
ez indokolhat6. De tiszta, atlathatd viszonyokat szeretnének, hogy hova megy a pénz, pontosan
ezért tamogatja maga is azt, hogy 1 millié forintos emelést tegyenek a CVSE-nek atadando
pénzeknél. Kvazi ,,pantlikazott” pénzrdl van szo, tehat kimondottan az uszasoktatashoz. Abba nem
szeretne belemenni, hogy az iszasoktatas hogy €s milyen médon miikodik, véleménye szerint egy
kicsit kusza a rendszer. Csak egy halvany kérdést tenne fel: ha megtanitjak az elsésoket Uszni,
akkor mi sziikség van a negyedikeseket még Uszasra tanitani? De ez csak egy koltdi kérdés,
véleménye szerint mindannyian tudjak a vélaszt. Erti és érzékeli a helyzetet, ez az 1 millié forint
talan kezelheti ezt a problémat - bar hozzateszi, etté] még mindig nem atlathatd teljesen ez a
rendszer, de bizik abban, hogy a jovoben el fognak ide is jutni.

Nagy Tamas képvisel6 ur altal elmondottak esetében vissza kell idéznie, mi hangzott el, mert ez a
kis ho-anzix kicsit 6sszezavarta a sajat gondolatait is, de felirta maganak a rézsaszin bevételeket €s
a megkérddjelezhetd dolgokat. Soha nem mondta azt, hogy rozsaszin a koltségvetés. Ugy
emlékszik (de képviseld urnak is biztosan lesz lehetdsége visszahallgatni az elhangzottakat), hogy
pontosan arr6l beszélt, hogy realisan tervezett kdltségvetésben vannak, bar nem mondta el azt,
amit 2007-ben Kovacs Gabor Gr elmondott, ez igaz, igy kimondva, de koriilbeliil ezt szerette volna
elmondani. Magyarul arrél besz¢€lt - €s ez valasz talan azokra a felvetésekre is, amiket képviseld ar
mondott -, hogy valdban, a bevételek tervezésénél (példaul az ingatlanhasznositasbol szarmazo
bevételek - konyvvizsgald Ur is alatdmasztott, hogy ezt mondta) valoban vannak olyan tételek,
amik nem biztos, hogy teljesiilni fognak. Ezzel tisztaban vannak. Egyébként pedig a mogé rakott
szamszerl, ill. ingatlanra torténd lebontasban lehetnének ilyenek, ha optimalisan, minden ott
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szerepeltetett vagyonelemet értékesiteni tudndnak. De akkor a koltségvetési egyensuly
szempontjabol (nem akar matematika orat tartani képviseld urnak, mert a szamvitel sosem volt
erdssége), ha a mérleg két oldalat nézik, ehhez az is kell, hogy a képviseld r altal emlitett
palyazati bevételek is teljesiiljenck, és teljes Osszegben azok a palyazati kiadasok
megvalosuljanak, amiket ott terveztek, valamennyi Onerével és valamennyi hozzatett tétellel.
Pontosan ezért mondta, hogy nem hiszi, hogy fiktiv bevételekkel szamolnanak. Egyszeriien arrol
van sz6, hogy mérleget kell késziteni. Ahogy mondta is: ez egy terv, a tervben pedig szerepelnek
olyan szamok, amiket szerepeltetni kell, de valojaban tudjak, hogy ezeknek a végrehajtasa az idei
¢vben nem fog realizalddni, ez egyértelmil.

Az elhangzottak kapcsan tovabb haladva: nem ugy érzékeli, €s nem érti képviselo ur felvetését pl.
a csapadékviz-elvezetd rendszerrel kapcsolatban. Bator kijelentésnek tartja azt, hogy nem tortént
semmi e tekintetben. Nem tudja, hogy mire gondol a képvisel6 ur, akkor ezek szerint nem egy
Képviseld-testiiletben dolgoznak, nem egy helyen iilnek. Javasolja képvisel6 urnak, hogy esetleg
né¢ha faradjon be a Hivatalba és kérdezze meg a Beruhazési Irodan aljegyzd urat, hogy milyen
folyamatban 1évé - akar csapadékviz-elvezetdé rendszerhez kapcsolodd - dolgok vannak. De
néhanyat kapasbol fel tudna sorolni a képviseld urnak: pl. a megépitett utalapos utak mellett teljes
egészében elkészitették a vizelvezetést, folyamatban van az Orkényi ut vizelvezetésének
rendezése, épp most végeztek vele a Varvag munkatarsai. Megcsinaltdk a Hollos utcai vizelvezetd
rendszerhez kapcsoloddan a Hunyadi utca vizelvezetését (teljes arokburkolasok), a Folyo utca
vizelvezetését, a Malomtod szélen tobbszor is elkészitettek egy arkot (ez mar kicsit presztizs
dolog), de tudna még sorolni j6 par ilyen munkat.

Erre nem tért ki kiilon, de bizott abban, hogy mindenki elolvasta tiizetesen a koltségvetést:
szerepel - nem kis 0sszegben - a csapadékviz-elvezetd rendszeres keretszerzddéshez kapcsolodoan
fejlesztés. Egyébként pedig a 100 millio forintos palyazat, ami bent van a vizelvezeto rendszerre,
az a G-l-es rendszer teljes karbantartasat, a viztarozonak, a vizatemeloknek a rendbetételét
tartalmazza, tehat abszolut igaztalannak tartja, de hat képvisel6 urnak szive joga elmondani.
Szocialis kiadasok, a csokkenés tekintetében arra szeretné felhivni a képviseld ur figyelmét
(biztosan nem figyelmesen olvasta el a koltségvetést), hogy ez az Onkormanyzati bepotlas
tekintetében csokkenés, hiszen, ahogy elmondta, a kormanyzat az el6z6 szocialista
kormanyzatokkal ellentétben atadta a béremelések fedezetét, és ezek az 9sszegek ezért kevesebbek
az Onkormanyzat részére, de dsszességében nem kevesebb az erre forditott pénz, hanem tobb.

A béremeléseknél abszolut nem értette, nem tudja, az el6z6, 2017-es koltségvetés targyalason itt
tudott-e lenni a képviseld ur bokros teenddi mellett, de emlékeztetné ra, hogy 38.650,- Ft volt az
illetményalap, ezt tavaly a Képviseld-testiilete 48.000,- Ft-ra emelte fel, szazalékosan most nem
tudja kiszamolni, de 10.000,- Ft-tal emelt¢k fel. Az idei évi emelésnek kdszonhetéen pedig
53.000,- Ft-os illetményalappal szamolhatnak. Ha ez nem béremelés a képvisel6 urnak, akkor nem
tudja, hogy mi az. llyet nem latott sohasem. A szammisztika nem a Fidesz kormanyzat technikéja,
hanem pontosan a képviseld uréké volt, gondol itt Gyurcsany €és Bajnai kedves miniszterelnok
urak szammisztikajara.

Kerékparut és egyéb fejlesztések kapcsan gy gondolja, az idei esztendében is terveznek
kerékparut fejlesztéseket, ahogy eddig is, az Alszegi uti kerékparutat teljes egészében megujitottak
két évvel ezelott, most megujitottdk a Nagykatai ut melletti kerékparutat, teljesen uj
aszfaltburkolatot kapott. Az idei évi kdltségvetésben folytatjak ezt a munkat, 0j kerékparut fog
épiilni a Felszegi uton. Még egyszer visszautal arra, hogy nem emlékszik, a képviseld urék
idejében milyen kerékparut fejlesztések torténtek. Itt iilt, ebben a Képviseld-testiiletben, de nem
volt ilyen.

Ugy hiszi, hogy a bevételek tekintetében, ahogy mondta, reélis a koltségvetés, tervrdl van szo.
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A kampany hevének tudja be az OLAF-os kijelentéseket. Képviseld ur biztos tud réla, hogy az
OLAF nem oszt semmilyen pénzt, tehat egy forintot se ad az OLAF senkinek. Ha gondolja a
képviseld tr, felolvassa az ligyészség allasfoglalasat, hogy az OLAF mit végez, és mit csinal. Az
OLAF vizsgalja, hogy az eljarasok soran mi és hogy tortént. Egyébként az OLAF tevékenységével
kapcsolatban, h a jol emlékszik az OLAF eddig feltart dolgai kapcsan, az M4 metrd beruhazas
volt, ami képviseld urék kormanyahoz kotodik ezer szallal, €s ugy gondolja, hogy Magyarorszag
torténetének egyik legnagyobb csalasara hivtak fel a figyelmet. Ezzel kapcsolatban is zajlik a
nyomozas, ahogy a most képviseld ur altal felhozott liggyel kapcsolatban is az ligyészség teszi a
dolgat.

Mivel konkrét javaslatot nem hallott képvisel urtdl - ahogy az elmult években sem hallottak
javaslatokat -, ezért tisztelettel meghallgatta, és kéri, hogy fogadja el a valaszait.

Korondi Miklds: térjenek vissza a koltségvetésre, mert a Fidesz és az MSZP is elkalandozott nagy
ivben a koltségvetéstdl, a politika iranyaba. Igaz, hogy mar majdnem mindent elmondtak azzal
kapcsolatban, amit szeretett volna kifejteni. Koszoni konyvvizsgald urnak az észrevételeket, hisz
valéban késobb kaptak meg a konyvvizsgald ur altal Osszeallitottakat, de maga is hasonloakat
allapitott meg a koltségvetés attanulmanyozasa soran, ezért batorkodik hozzatenni azt, hogy egy
feszitett és kockazatos koltségvetés van a keziikkben. Ha netdin nem tudnak teljesiteni, azért
orommel tapasztalta az Osszegzésben, hogy a vallalt, idénként valoban Onkéntesen vallalt
feladatok koriil prioritdsokat kellene megallapitani ahhoz, hogy ezt a teljesitést végre lehessen
hajtani. Odafigyelést igényel valoban, és a sportbevételek behajtasa is, hisz tobb, mint 65 milliorol
van sz0, €s valoban mindig lemaradasban vannak ezek az egyesiiletek.

Kérdése lenne. Az egész koltségvetés tervezetét attanulmanyozva atnézte a gazdasagi tarsasagok
beszamoloit ill. tervezeteit. Egyértelmii, hogy a bepotlasok - ahogy irodavezetd asszony is mondta
- minden gazdasagi tarsasagnal elég tetemesen emelkedtek, és azt vette észre, hogy szinte
valamennyi gazdasagi tarsasagnak létszamigénye van. Ha megnézik a gazdasagi tarsasagok adatait
vagy beszamoloit, ha jol latta, a Varvagnak példaul 11 {6 1étszamigény jelentkezik. A Ceglédi
Varosfejlesztési Kft. tablojat még nem tudta értelmezni, mert ott van 6 fo hivatalos foglalkoztatott
ugy tudja, de ott van még ezen a tablon 5 fo muszaki ellenér. Ezek milyen poziciot toltenek be,
vagy az hogy van ott? Nem tud arrdl, hogy ezeket ott valamilyen modon felvették, de ez 11 {6
szintén. Valamennyi gazdasagi tarsasagnal tapasztalhatdo 1-2 f6 felvételének az igénye, akar a
mivelddés teriiletén, akar a Cegléd Televiziondl, akdr a sportcsarnoknal - gondolja, az U]
beruhazasok nyoman, a Malomto szélen igény van természetesen az 0j feladatok megjelenésével 2
o foglalkoztatasara. Azt szeretné kérdezni, hogy ezeket ki fogjak-e tudni gazdalkodni?

Takats [.aszl6: ezzel kapcsolatban elmondja, valo igaz, 0 is felhivta erre a figyelmet, és elmondta
irodavezetd asszony is, ndvekedés van, és nagyon jol latszik az, hogy 1étszdm ndvekedési igény
van nagyon sok helyen. Ennek nagyon egyszerii magyarazata van: a sokat szapult kozmunka
program és a realizalodo teljes foglalkoztatottsag fel¢ valo haladas tekintetében az a helyzet, hogy
amit eddig kdzmunka program keretében el tudtak latni 1étszdmmal, azoknak a feladatoknak a
nagy részét nem tudjak ellatni azért, mert azok a munkavallalok, akik alkalmasak lennének erre,
kikeriiltek a piacra, és a kozmunka program altal garantalt vagy adhat6 bérek tekintetében nem
tudjék finanszirozni ezeket. Eppen ezért alland6 alloméanyba kell felvenni az embereket, magasabb
bérért, és ezek megjelennek. Azt gondolja, koltségvetési oldalrol ez kiadas, mas oldalrol viszont
nagyon Oriil neki, hiszen a munka vilagaba visszatalalo emberek tisztességes bérért dolgoznak, és
ezek az emberek, akik zomében ceglédi munkavallalok, a varosban fogyasztanak és koltik a
pénziiket, tobb pénzbdl. Ugy véli, ez egy j6 dolog, annak ellenére, hogy koltségvetési oldalrol
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jobban Oriilne annak, hanem kellene ennyit adni a cégeknek, de ez a helyzet.

A sportcsarnoknal példaul a sport koordinator jelenik meg 1étszamban, aki eddig a Hivatalban
volt. Masrészrdl valoban a TAO beruhdzasok kapcsan van l1étszdmigény-ndvekedés. Bizik abban,
hogy ki lehet ezt gazdalkodni. Egyébként nem automatizmussal miikddik a dolog. Csak egy
egyszeri dolgot szeretne elmondani: a Malomtd széli sporttelep miikodtetése tekintetében az
elmult években az volt a gyakorlat, hogy minekutana TAO-s fejlesztésben valdosultak meg a
beruhazasok, ezért gyakorlatilag ingyenesen hasznaltak a létesitményt az ott sportolok. Most a
lelato épités kapcsan ez nem TAO-s fejlesztésbol, hanem 6nkormanyzati 6nerébdl ill. kormanyzati
tdmogatasbol valosul meg, ¢és a haszndlok fizetnek a Iétesitményért. Magyarul az
energiakoltségeket, a személyi és egyéb dolgokat Onkdltségi aron ki fogjak szamlazni az azt
hasznaloknak. Ugy gondolja, ez igy korrekt, hiszen ez az Onkormanyzatnak is pénzbe keriil. Ezért
mondta azt, hogy igaztalannak tartja a sportvezetok szajabol elhangzott dolgokat, hogy az
Onkorményzat nem véllal elég dolgot a sportban, nem teszi oda magat megfeleléképpen. Erre
mondta azt, hogy 6 pedig ugy érzi, hogy nagyon is odateszik magukat, és nagyon sok olyan dolgot
vallalnak, amit mashol nem. Bizik benne, hogy a gazdasagi novekedés, és a varos gazdasagi
erdsodése kapcsan elobb-utobb el tudnak majd oda is jutni, hogy a gazdasagi szereplok is
beszallnak ugy, ahogy az mashol is miikddik, akar Europaban, de akar Magyarorszag mas részein
is, azok a tokeerds vallalkozasok részt vallalnak a ceglédi sportban, hiszen ez valamennyiiiknek a
sikere és 6rome. Reméli, hogy ez a finanszirozasban is meg fog jelenni elébb-utdobb.

Szebeni David iigyvezetd: Csuri képviseld urral errdl beszéltek a testiileti tilés eldtt. Az a
projektmennyiség és azok a volumenek, amik itt vannak, sziikségessé tesznek bizonyos szakagi
miszaki ellen6roknek a bevonasat. Ugyanakkor, ahogyan képviseld urnak is elmondta reggel: 6k
nem allomanyban vannak, ez csak egy olyan szerzddés, ami keretszerz6dés. Amikor konkrétan
lesz munka, akkor esetileg meg tudjak 6ket bizni, nem kell kiilon szerzédést kotni. De ez nem egy
olyan, hogy atalanydijban havonta kapnanak valamit, nem kapnak semmit atalanydijban, nincs
arr6l szo, ahogy egy kivalo Hivatali kolléga szokta mondani, hogy valaki ,,életjaradékot” kapna.
Ez csupan keretszerzodés, ¢s tajékoztatasként irtak le, hogy Oket tudjak bevonni, amikor
sziikséges. Egyébként pedig nem nagyon érti a felvetést, mert a CVF Onkormanyzati
finanszirozasi igénye csokkent 2017-r61 2018-ra.

Bobal Istvan: az Osszevont bizottsagi iilésen a koltségvetéshez tartozd részletkérdéseket ugy
gondolja, alaposan megvitattak. Mégis vissza kell térjen a bizottsagi iilésre annyiban, hogy
megkOszOni azt a javaslatot, ami most a testiileti tilésen elhangzott, nevezetesen az 1 millid
forintos tamogatast az altalanos iskoldsok uszasoktatdsara. Mindenképpen megelégedésére
szolgal, hogy azért érdemes id6énként ezen az oldalon is megszolalni és valamilyen iligyben
észrevételt tenni. Ugyhogy koszoni szépen.

Polgarmester ur engedje meg, hogy két dologra reagaljon a sport kapcsan. Nem akart a sportrol
beszélni, de a polgarmester Ur reakcioja kapcsan két megjegyzése van. Az egyik: véleménye
szerint ez az 1 milli6 forintos tamogatas nem a sportrdl szol. Ennek a sporthoz annyi kdze van,
hogy egy uszodaban Iehet ezt a tevékenységet megtenni, de egyébként az, ha a gyerekeket
szervezett keretek kozott megtanitjak Gszni, az nem sport. Sport lehet majd beldle a késobbiekben.
A CVSE - ez tény, és ugy véli, itt keveredik egy kicsit a dolog - de ezt nem tekinti
sporttimogatasnak. Ez a gyerekeknek, sziiloknek nyujtott tamogatds azért, hogy
megtanulhassanak uszni. Es 1-4. osztalyig lehet, hogy azt fogjék tenni, hogy elmennek tszni, és
nem negyedikben tanulnak meg, hanem addig is lesz egy-két alkalom, amikor majd beengedik
oket a sziilok a vizbe, és nyugodtan tehetik, mert - ha nem is két uszasnemben, de - az 1 milliobol
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legalabb egy uszasnemben meg tudnak tanulni Giszni.

A masik pedig a bujtatott tamogatas kérdése: az a véleménye, hogy ez, ha ugy tetszik a Képviselo-
testiilet vagy a polgarmester feleldssége, hogy ha barkinek tamogatast adnak, akkor azt tigy adjak,
hogy elszamoltathaté legyen. Irjak le, legyen errdl egy megallapodas, mire kell felhasznalni és
hogyan kell vele elszamolni. Es innentél kezdve, ugy gondolja, a dolog rendben van, nem fognak
— visszafelé is mutogatva — bujtatott timogatasokrol beszélni.

Altalanossagban a koltségvetésrol: nyilvan nem dicsérni jott a koltségvetést, de ugy gondolja,
hogy a dicséret el is hangzott, akar bizottsagi {iléseken is — ha nem is nyiltan, bujtatva talan -, de
azzal, hogy igazan nem talaltak fogast ezen a koltségvetésen, hogy nem hangzottak el olyan
javaslatok, amik szerkezetileg is megvaltoztattak volna ezt a koltségvetést, ezt mindenképpen
egyfajta pozitivumnak gondolja. Az nyilvan nem vita, hogy szakmailag ez egy jol atgondolt és
Osszerakott koltségvetés. Ez mindenképpen nyilvan az elokészitok, a Pénziigyi Iroda dicsérete.
Ami pedig a tartalmi részét illeti: egyetértve Korondi képvisel6 urral nyilvan vannak kockazatok,
azzal egyiitt, hogy tartalékok is megjelennek. Ezeket a kockazatokat elsésorban pontosan a
fejlesztésekben latja, mégpedig abban, hogy ha elhuzédnak ezek a nagy ivi fejlesztések (hadd
célozzon most a sportcsarnokra), azok esetében olyan koltségtobbletek jelenhetnek meg, amit mar
nem biztos, hogy elére latni lehetett a 2018-as koltségvetés elkészitésében. Hogy erre is
elegenddek lesznek-e a tartalékok, ezt nyilvan nem tudjak, maga sem tudja, polgarmester ur sem
tudhatja. Ezzel egyiitt a koltségvetést valdoban teljesithetonek, megalapozottnak gondolja és
tamogatni tudja. Nyilvan a nagy kérdés az lesz, hogy menet kozben azokat a lehetdségeket, amik
megjelennek majd (akar palyazatok, akdr mas formaban), azokat is képes lesz-e majd a
koltségvetés hasonldo modon kezelni, mint ahogy ezt az indulasnal most megtette.

Takats Laszlo: a képviseld ur altal elmondottakkal a sport tekintetében teljesen egyet tud érteni,
ugyanezt mondta. Ugy véli, egyrészt valoban hogy a sportnak van nem a sportnak adhato,
technikailag igy oldhaté meg, hogy a sport koltségvetési részen szerepel ez az 1 milli6 forint.
Masrészt pedig az elszamoltathatésag tekintetében természetesen ez most is igy van, hiszen
atlathatosagi nyilatkozatot kérek, tAmogatasi szerzédéseket kotnek. Latszik egy kicsit, hogy elég
nehézkes a sport, véleménye szerint a sportban szereplok is tanuljak, hiszen volt olyan
szakosztaly, akivel azért nem tudtak zold 4gra verg6dni, mert t6bb éve nem volt beszamoloja, stb.
Van ott probléma, nem az Onkormanyzat oldalan. Pontosan azért, mert az Onkormdnyzat
kozpénzekkel dolgozik, szeretnék ezeket minél inkabb attekinthetdvé tenni. Masrészt neheziti a
dolgot az, hogy az elmult években nagyon nagy mennyiségl beruhazas zajlott, zajlik a varosban,
akar kormanyzati vagy oOnkormanyzati forrasbol, akar TAO-s fejlesztési forrasbol. Ebbol
egyébként van is probléma, Gigy l4tja, nemcsak az Onkormanyzat szintjén, hanem mas szinteken,
kormanyzati szinteken is. Egy picit a sport tekintetében sokszor Ugy kezelik ezeket a pénzeket a
sport szakosztalyok, vagy a sportban szereplok, mintha az a sajatjuk lenne, holott ez nem a
sajatjuk, egyrészt a TAO-s forrasok is atadott pénzeszkdzok. A judo csarnok kapcsan volt egy
egyeztetés, ott kozolte az egyik szovetségnek az elndke, hogy ez az ¢ pénziik, akkor meglepetten
kérdezett vissza, hogy ugy tudja, ez kormanyzati timogatas, és szakmai javaslatot tettek hozza. Ok
mégis ugy kezelték ezt a pénzt, mintha az 6vék lenne. Nehéz ez a helyzet, de tigy gondolja, hogy
tanuljak ezt, és rendbe fogjak tenni. Igazabol akkor lehet ezt a rendszert majd rendbe tenni, amikor
lezarodnak ezek a fejlesztések, beruhazasok, és akkor tiszta vizet kell onteni a poharba, hiszen
akkor mar nem lehet azt mondani, amit sokszor hallhattak, hogy a létesitmény rossz miiszaki
allapotabol (pl. a Zsinagoga) kell tamogatni valamit, hogy abbol be tudjak foldozni a tetét. Ebbdl
annyit kivan lattatni — ugy gondolja, ez eddig is igy volt -, hogy tényleg minden segitséget
megprobalnak megadni ahhoz, hogy a ceglédi gyerekeknek (itt foleg az utanpotlasra gondol) a
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sportolasi feltételeit biztositani tudjak, mert tudjak azt, hogy ez egy jovobe fektetett pénz.

A koltségvetéshez elmondottakhoz megkoszoni a realis helyzetértékelést, amit képviseld Gr adott.
Valoban maga is ugy érzékeli, hogy mondvacsinalt fogaskereséseket tapasztalnak sokszor. Varja a
konkrét javaslatokat a koltségvetéshez. Az is egyértelmii, és teljesen igaza van képviseld tirnak
abban (kiizdenek is ezzel), hogy adott esetben egy palyazati forras felhasznalasdhoz a palyazat
benyujtasatol, megalmodasatol a kivitelezés elvégzése kozott eltelt idoszak egy ilyen kemény
gazdasagi kornyezetben, amikor ilyen szintli keresleti piac van az arak tekintetében, nagyon
nehezen tervezhetd. Ezzel majd — és ezt nem kardrombol mondja — a korhaz is talalkozni fog a
beruhazasok kapcsan, hogy milyen nehéz is ez a dolog. Még neheziti a dolgot az, hogy egyrészt
kozpénzekkel dolgoznak, éppen ezért ezeket a folyamatokat nem lehet kihagyni, ezeknek igy kell
zajlania. Nagyon nehéz példaul, és ez sokszor elhangzik az Onkorméanyzatnak a nyilvanossagra és
a kozérdekli adatokra vald hivatkozassal olyan adatokat kell kiadnia, amik egyébként piaci
versenyben, piaci szereplok kozott nagyon rossz kondicidkat jelentenek. Gondoljanak csak arra,
hogy pl. egy adott beruhazés tekintetében azonnal kézdInie kell az Onkorményzatnak az arat, hogy
mennyit szan ra. Innent6l kezdve elég nehéz aralkuba belemenni. Raadasul a kdzosségi média
kapcsan az ellenzék egyes csoportjai ezt mindig arra probaljak felhasznalni, hogy azt
bizonygassak vele, hogy itt milyen rossz gazdalkodas folyik, és azért keriil tobbe egy beruhazas —
nem azért, mert esetleg a piac Ggy szerepel, hanem azért - mert itt bizony olyan dolgok zajlanak,
amik mutyira adnak okot. A politika ilyen, ezzel nem nagyon tudnak mit kezdeni, és ilyen is lesz.
Ertve a képviseld Gr altal elmondottakat, szem el6tt tartjak, de a rendszer ilyen lesz, és ezzel nem
nagyon tudnak mit kezdeni. Bizik abban, hogy kezelhet lesz.

Annyi pozitivumot lat a dologban, hogy Banai allamtitkar trral volt szerencséje az linnepek elott
egy rendezvényen talalkozni, és pont erre hivta fel a figyelmét. Allamtitkar ur elmondta, hogy
latjak ok is ezeket a problémakat, hogy adott esetben egy beruhdzas végére az elozetesen kalkulalt
Osszegekhez képest a piaci mozgasokbol 30%-os eltérések is lehetnek. Bizik abban, hogy el6bb-
utobb ezt is kezelni fogja a kormdnyzat, mert ez valdban redlis és komoly probléma az
Onkorményzat szamara.

Csuri Karoly: a visszautasitott 6nalléo képviseléi inditvanyaval kapcsolatban majd a 24. és 25.
napirendben szeretne visszatémi. Most a varos koltségvetését targyaljak. A mai napon is €s
kedden is, az Osszevont bizottsagi iiléseken polgarmester ur nagyon részletesen beszélt és
ismertette az orszag gazdasagi eredményeit.

Azonban mieldtt barki eldjulna a kormanyzati sikerpropagandatol, néhany szamot szeretne
odatenni. Ausztria GDP-je +2%-0s. Mikozben Magyarorszagé 3%-os, ugy, hogy a Briisszelbol
érkezd Osszes pénzek a GDP 5%-o0s emelésére vagy emelkedésére adnanak alapot. Ebbol mi
kovetkezik? Ebbol az kdvetkezik, hogy ha ebbdl a +3%-bol kivonnak az Gsszes briisszeli pénzt,
tehat ha Briisszelb6l nem érkezne pénz, akkor ez a novekedés nem +3% lenne, hanem -2%-0s
lenne.

Magyarorszag jobban teljesit — halljak jobbra, balra, mindeniitt, hiszen a csapbol is ez folyik,
mikozben az Oregségi nyugdij legkisebb havi dsszeg a 28.500,- Ft. Nem emlékszik ra, hogy 6
vagy 8 éve valtozatlan ez a 28.500,- Ft. Nem latja az okat, és érdemes lenne a céljat is ennek
megvizsgalni. Az is elhangzott szamtalanszor, hogy Magyarorszag biiszke és erds eurdpai orszag.
Lehet. Mégis a nyugdijasoknak durvan 30%-a, harmada a létminimumon vagy a létminimum alatt
¢l. Ezek a szamok is hozzatartoznak a propagandahoz.

De térjenek vissza a koltségvetéshez. Szintén érez bizonytalansdgot, kiilonds tekintetben a
felhalmozasi bevételek kapcsan. De ezt maga az eloterjesztd is leirja a 17. oldalon, hogy bizony
lehetnek bizonytalansagok. A 2018-as, ebben a tervben, 0sszesen 465 millio forint szerepel
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ingatlanértékesitésre, és lakasértékesitésre. Tehat ez Osszesen 465 millio forint. Az elmult évek
tapasztalatai viszont azt mutatjak, és erre szeretné minden résztvevonek a figyelmét felhivni, hogy
e célként leirt 465 millié forintbol ugy istenigazabol realitasa 200-250 millio forintnak lehet.
Kénytelen a sportra is roviden kitémi. Egyetért polgarmester urral teljesen, amikor azt mondja,
hogy a varos talteljesit sport tigyben. Teljesen, s6t, annal is tobbet, és kéri, ne higgyenek azoknak
a szirén hangoknak, amelyek azt mondjak, hogy még tobbet, még tobbet. Nem.

Nagy képviseld ur emlitette, hogy 585 millio forint szerepel a sportkiadasokban. Polgarmester ur
tisztan akar latni. Ok is. Ezért konkrét javaslatai a kovetkezSk - ha sziikséges, akkor ezt irasban is
meg fogja majd ismételni. Az egyik az, hogy az a sportszakosztaly vagy sportegyesiilet, amelyik
tamogatast igényel, akkor ezt a tamogatast mindig az évnek az adott altaluk meghatarozott
datumaig, hatarid6ig nyajthassa be. Tehat februar 28-ig, vagy marcius 30-ig, ne legyen az, hogy
egyrészt egy adott sportszakosztaly benyujtja a tamogatast az év elején, majd azt tapasztaljak,
hogy majusban is, nyaron is €s mé€g novemberben is potfizetéseket, pottamogatasokat kér. Zarjak
le, legyen egy hatarid6 az adott évre, hogy idaig lehet benyujtani a tamogatast, és utdna mar nem.
Masodik javaslata az, hogy amikor az adott sportegyesiilet benyujtja a kérelmét, akkor irja le,
hogy az elmult évben, években milyen teljesitményt, milyen sikereket, milyen eredményeket ért
el. Legyen tisztdban, legyen képben a testiilet is azzal, hogy kinek milyen 0sszegeket ad oda, és
ezek az Osszegek milyen koltséghatékonysaggal fognak megmutatkozni az adott sportszervezet
eredmeényeiben.

Nagy Tamas képvisel6 ur emlitette, €s polgarmester Ur valaszolt is ra, €s maga is kitér két mondat
erejéig a csapadékviz-elvezetésre. Kétségtelen, hogy torténtek e vonatkozasban elorelépések, ez
kétségtelen. Viszont ugy itéli meg, hogy még mindig kevés. Tehat ne varjak meg azt, amikor majd
egy fél ora alatt lezduld, 40-50 mm-es felhdszakadas fogja majd értékelni a csapadékviz-
elvezetésre szant Osszegeket és a munkat, amit erre koltottek, beruhaztak.

A parkolasi tevékenység varhato eredménye: itt kis ellentmondast lat. Az eléterjesztés 15. oldalan
7.875 eFt szerepel. Ugyanerre a Varvag 2018-as parkolasi lizleti tervében viszont 8.400 eFt van.
Nem horribilis a differencia, csak 600 ezer forint, nem 6ridsi dsszeg, de a szamoknak bizonyos
tekintetben passzolniuk kellene.

Roviden a gazdasagi tarsasagok anyagaval kapcsolatban lenne egy-két kérdése, megjegyzése.
Sportcsarnok: kérdése, hogy példaul ebben az idényben, december elején nyilt meg a jégpalya. A
jégpalya miikodésének mi az anyagi mérlege? frasban is elfogadja a valaszt, nem kér erre szoban
valaszt, mert nyilvanvalo, hogy nem tudnak véalaszolni, de kivancsi lenne, hogy példaul ebben az
évben, a 2017-18-as t¢l id6szakaban a jégpalya muikodésének, mikodtetésének mi volt az
egyenlege? Mennyit fizettek ra, vagy mennyit hozott?

Ha a gazdasagi tarsasagok koziil valamelyik problematikus szamukra, az véleménye szerint a
gyogyflrdd. A tervezd, aki tervezte a gyogyfliirdot, aki a tervet jovahagyta, illetve a kivitelezo,
lehet rola beszélgetni vagy vitatkozni, hogy melyik rész végezte a legpocsékabb munkat. Akkor
nem kertilt eldontésre, és most is, a problémat, mint valami galacsinturé bogar hajtjak maguk elott.
Akkor sem volt eldontve, és most is kinlodnak azzal, hogy ez most gyogyfiirdo-e, strandfiirdé-e,
vagy pedig nyugdijaskoruak kozos tisztasagi firdéje. Tudja, hogy csunyan beszél. Kicsi a
vizfeliilet, ez alapvetd probléma, és erre a kicsi vizfeliiletre hidba probalnak még tervezni hazakat,
apartmanokat, stb., lassan a melegvizben...

Takats Laszl6: elfogyott a hozzaszoélasra rendelkezésre allo id6, kéri, maradjon a targynal a
képviseld ur. Lesz még lehetdség errdl beszélni, de ez nem egészen a kdltségvetésrol szol.

Csuri Karoly: gyorsan be fogja fejezni. Tehat kicsi a vizfeliilet és rossz a higiénia, ennek javitasara
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a termalfiirdd beruhdzési tervében se kozéptavia, se rovidtava terv nem szerepel. Az 5. oldal
kdzepén, amit a termalfliird6 beadott, van egy nagyon fontos megallapitas véleménye szerint.

Takats [.asz16: nem akar belevagni, de 10 percnél tart a hozzaszolas, még 1 percet ad a képviseld
urnak, utdna megvonja a szot.

Csuri Kéroly: rendben van. gy sz6l ez: ,a tobbmilliard forint értékii ingatlanon az id6
elérehaladtaval a kockazatok novekedésére €s esetleges rendkiviili kiadasokra szamitani kell.” Ez
igy igaz, ala kell, hogy tamassza, ez valahol a koltségvetésben nem jelenik meg.

A Varvaggal kapcsolatban: a piac élénkitése tekintetében a Varvagnal pozitiv fejleményeket lehet
tapasztalni, viszont ezek még mindig kevesek ahhoz, hogy ez a piac valdjaban €16 és rendben
legyen.

A Ceglédi Varosi Televizional ugy latja, habar a feladatai és a 1étszama ndvekedett, azért
takarékossagnak nem latja nagyon sok nyomat, és valdjaban a tulajdonos, tehat a varos
koltségvetését rendesen és szépen...

Takats Laszlo: lejart az id6.
Képviseld ur azt mondta, hogy konkrét javaslata lesz, de nem hallott ilyet, a sportegyesiilethez.
Kérdezi, hogy sz6l a konkrét javaslat? Nem a koltségvetéshez lesz modositd a javaslat?

Csuri Karoly: nem.

Takats [4szl6: a képviseld ur altal elmondott, nagyon szertedgazd dolgok kapcsan annyit
eloljaroban, hogy a felvetett kérdések kapcsan lesz még olyan napirend, amikor tudnak errdl
beszélni, hiszen akar a fiirdd problémakore, akar mas kérdésben fognak ilyenekrdl beszélni.
Ingatlanbevételek kapcsan mar nem akarja magat ismételni 6t6dszorre. Valo igaz, ezzel kezdte az
elején, hogy mi a helyzet. Egyébként azt kell, hogy mondja: jol latja képviselé ur. Maga is ugy
latja, hogy 300 millié forint koriili lehet az a bevétel, ami nagy biztonsaggal realizalhato, a tobbi
bevétel is bejohet, ha kiadasi oldala lesz, de erre igaz az, amit mondtak, hogy a bevételi oldalon
egyébként hozhato. A koltségvetés utani napirendekben — ha a Képvisel6-testiilet megszavazza —
mar ennek a tizedét el tudjak émi idéaranyosan, igy gondolja, ez jo lehet.
Csapadékviz-elvezetésre vonatkozdéan ugy gondolja, nagyon sokat tettek. A 40-50 mm-es
csapadékkal nem tudnak mit kezdeni, véleménye szerint sehol sem tudnak vele mit kezdeni. Olyan
rendszer nincs, ami fél ora alatt ekkora lezaduld csapadékmennyiséget kezelni tud. A helyzetet az
is bonyolitja, de ezt is mar szazszor elmondta, hogy a varosi vizelvezetd rendszer kapcsan egyrészt
még nem teljesen tisztazottak a kivezetd rendszereknél a tulajdonviszonyok, hogy mi tartozik a
Kotivizighez, mi az, ami varosi, mi az, ami esetleg a karpotlaskor magantulajdonba keriilt (mert
ilyenek is vannak). Dolgoznak ezeken. Sajnos nem egyszert a helyzet, de dolgoznak rajta. Masik
szempontbdl pedig, ami a csapadékviz-elvezetésnél nagy problémat jelent (emliti itt a tavalyi
évben végzett Alszegi Uti csapadékviz-rendszer rendbetételét), hogy ezen rendszerek egy része a
Magyar Kozat teriiletén ¢€s tulajdonaban van, azt pedig még bonyolultabb rendbe rakni, de
dolgoznak rajta. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint hogy sem tavalyi esztendében sem az idei
évben nem volt probléma a csapadékviz-elvezetd rendszer mitkodésével €s allapotaval, bar a most
lehullott csapadékmennyiség majd megmutatja, hogy mi a helyzet. Belvizvédelmi késziiltséget és
vis maior intézkedéseket sem kellett tenni azokon a teriileteken sem, ahol hosszu éveken keresztiil
problémék voltak, az elvégzett munkaknak koszonhetéen ugy érzékeli, nincsenek komoly
fennakadasok és problémak. De természetesen egyetértenek abban, hogy van még tennivalo, ezért
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van egyébként fedezet a koltségvetésben elkiilonitve ugy, ahogyan azt igérték a ,,rézsaszin kodok
idészakaban” - ahogy Nagy Tamas képvisel6 tr felhivta a figyelmet.
A tobbit véleményként tudja be, a képviseld ur altal elmondottakat pedig megkdszoni.

Horomp6 Annamaria: koltségvetés targyalasa van, de Nagy Tamas képviselo ur altal
megszolittatott, ezért szeretne reagalni, és utana visszacsatolni Cegléd varos 2018-as
koltségvetésére. Kicsit kezd aggddni, hogy most nagyon veszélyes azon az oldalon iilni, mert
hajlamossa valik az ember arra, hogy szamokat és szavakat kiemelve ugy mossa Ossze a
kommunikacidjat, hogy bar a valosagnak ellentmond, de azt sejteti, amit ¢ akar. Konkrétan a
képviseld ur altal megemlitett sajtotajékoztatd kapcsan szeretné elmondani, amelyrél azt mondta
képviseld ur, hogy 250 millié forintot igértek évente, kizardlag kerékparutakra. Egyetlen hasonlo
témaju sajtotajékoztatd volt, amit polgarmester trral kozdsen tartottak, 2014. szeptember 8-an. Fel
is olvashatna az egészet, mert igen rovid, de kiemelte azt a harom mondatot, amiben szamok ¢és a
kerékpar sz6 szerepel. Ez igy hangzott: ,,ad6ssagkonszolidacié kapcsan most el6szor tud jelentds
Osszeget (marmint 2014. utan kovetkezo koltségvetésben) a varos 100 millié forintot forditani a
varos utak, jardak, kerékparutak kijavitasara.” Majd még egy mondat: ,,a fejlodés tehat most
elkezd6dott, am mostantdl évrol évre ennyi pénzt kell forditani.” Majd van a végén egy 200
millids Osszeg, ami igy hangzik (nem 250, de 200): ,,Takats Laszl6 szerint azonban nemcsak az
uthalozat fejlesztésére van sziikség, a varos tavaly 200 millié forinttal tudott hozzajarulni a belsé
strand felajitasdhoz, korszer(i uszodava alakitasahoz.” Tehat volt a sajtotajékoztatoban kerékparat
meg 200 milliés 6sszeg, csak nem pont ebben az aspektusban.

Visszacsatolva, ahogy igérte, a kdltségvetésre: igérték a 100 milli6 forint koriili dsszeget: az 5.
tablaban szerepel 166 millio forint, mint utak, hidak iizemeltetése, fenntartasa, illetve kiilon —
ahogy polgarmester Ur elmondta — 8. mellékletben 47 milli6 forinttal a tartalékok kozott tovabbi
utszélesités, kerékparutak projektek, illetve van az altalanos tartalékban is tovabbi, folyamatban
1évo palyazatok esetére is alapdsszeg meghatarozva, mint 6nerd. Ha ezt igy Osszeadja, az tobb,
mint 100 milli6 forint. Ennyit kivant reagalni arra a régi sajtotajékoztatora.

Csuri urnak reagal annyit fiirdé ligyben, hogy kicsit gyarld az emberi természet, mindig azzal jon
elé legjobban, ami szorosan épp a kis ¢lethelyzetében eléjon. Igen, Csuri ur most jar kezelésre a
fiirdobe szorgalmasan, igy napi szinten latja a korilményeket, és tigy gondolta, megosztja a
tapasztalatokat. Szeretné felhivni Csuri ur figyelmét is arra, hogy egyébként teljesen igaz a
konstrukcio, hogy idovel, 10 év utan egy-egy ingatlanra idéaranyosan egyre tobbet kell forditani.
Van a 11. és 12. mellékletben harom olyan sor, ami alapjan kideriil, hogy nem igaz, hogy a fiird6
ilyen szempontbdl a bepotlasi igénnyel szemben a rendes miikodési kiadasan kiviil nem lett
eloiranyozva egyéb értékcsokkenési, ill. fejlesztési 6sszeggel, mert benne van, hogy de igen.

Takats Laszl6: annyit kivan hozzaszoIni a szammisztikdhoz, hogy valoban 166 milli6 forint, erre
igy nem emlékezett, de koszoni, hogy megkereste a képviseld asszony azt a nyilatkozatot.
Egyébként ha az idei évben szamolnak, akar a 200-250 milli6 forint is realizalhatd, hiszen a
Rékoczi ut felgjitdsa 41 néhany millid forinttal szerepel, belteriileti utakbol van még hatra, biznak
benne, hogy még lesz belteriileti utas palyazat, és a Felszegi tti kerékparutat sem emlitette még,
ami kiilon beruhazasként szerepel, tehat gy gondolja, hogy a szamok stimmelnek, illetve annyi is
lehet, amennyit képviseld ur mondott.

Takatsné Gydre Anett: a jelen hozzaszolokkal ellentétben a koltségvetés beltartalmaval
kapcsolatban szeretne kérdezni, legfoképp azért, mert nem tudott a bizottsagi iilésen jelen lenni. A
korzetét érintdéen kérdezi, hogy a koltségvetésben lehet-e arra szamitani, hogy a Zsinagdga elotti
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tér, ill. a Damjanich utcai beruhdzas kapcsan van-e valami pontosan betervezve? Ez egy nagyobb
beruhazas, a forgalmi rend is valtozna, kerékparit is volt tervezve, ill. a teret illetden is mar
késziiltek tervek.

Takats [.asz19: igen, tartalmazza a koltségvetés ugy, ahogy egyébként mas kozteriileteknek a
rendbetételét, megujitasat. Egyrészt ha jol tudja, a CVF Kfi. koltségvetésében tervezési és
elokészitési tételekként szerepelnek ezek, nemcsak a Zsinagoga el6tti teriilet, hanem a Kolcsey tér
teriilete, Szabadsag tér, Kossuth tér és mas teriileteknek a rendbetétele. A Zsinagoga kicsit
bonyolultabb helyzet, mert maga az épiilet nem 6nkormanyzati tulajdon, ennek tekintetében kell
valamiféle elorelépést elérni. Itt ugye a sporthoz kapcsoldddan elobb-utobb, ha minden tigy alakul,
ahogy szeretnék, akkor funkcidjat veszitheti az épiilet, és meg kell taldlni azt, hogy hogyan tudnak
tovabblépni. A Damjanich utca is szerepel a CVF koltségvetésében is. Eppen a mult héten, vagy a
héten volt egyeztetés annak kapcsan, hogy ennek fliggvénye a burkolat helyreallitas és az egyeb
utsz€éli részek, a Losontzi iskolatdl az allamtol kapott teriileteknek az atvétele, kerékparut
csomopont atépités, €s ezek mind zajlanak. A Varvag koltségvetése pedig a kozteriiletek,
zoOldteriiletek rendbetételére, karbantartasara, fejlesztésére tartalmaz tételeket. Mindezek
szerencsés egyiittallasa esetén bizik abban, hogy az idei évben mar ott konkrét Iépéseket tudnak
tenni. Nem a forrds része a probléma, az megvan hozzd, hanem az, hogy hogyan tudjak
Osszehangolni ezeket a dolgokat.

Szebeni Dévid iigyvezetd: rovid kiegeészitést tesz, a Buzogany utcai parkolé mar elkezdddott, az
épitési teriilet le van zdrva. Amint az id6 olyanra fordul, meg lehet kezdeni a burkolatépitési
munkalatokat is.

Horvath Gébor: polgarmester ur kampanyizi koltségvetési beharangozoéja utan oOriill, hogy a
szocialistak mellett itt is diiborég a pannon puma, csak annak nem Oriil, hogy ezt a pumat a
nemzet veje kisajatitja maganak, de félre az orszdgos politikaval. Javaslatot szeretne tenni arra,
hogy annak okan, hogy Budapest régidjatol még elszakadva nincsenek, €s nem tudnak, és igy a
palyazati kiirdsok a jovo évre vonatkozodan is hatranyos helyzetbe allitjak a varost, és annak okan
nem szeretne kiilon most kitérni a sport célu koltségek 4,6%-os, tehat magas aranydra, viszont azt
mindenféleképpen el kell, hogy mondja, hogy ezzel a magas arannyal szemben kicsi az utakra
forditott 6sszeg. Tehat a 4,6%-kal szemben egy egy egész pa tized szazalékos arany van az utakra,
jardakra, hidakra szant 6sszegekbdl. Ezt az 6sszeget szeretné — akar az altalanos tartalék terhére is,
a palyazati forrasokra kiirt 6sszeget, pontosan azért, mert ezeket a palyazati forrasokat ugy latja,
hogy nem fogjak megkapni, ezt az dsszeget, ezt a 166 millié forintot legaldbb 250 milli6 forintra
emelni.

Takéats Laszlo: minek a terhére?

Horvéth Gabor: az altalanos koltségvetés terhére vannak megjelolve fedezetek péalyazati forrasra.
Céltartalékban.

Takats [.4sz16: ott nincs annyi fedezet. A céltartalékban mennyi pénz van?
Horvath Gabor: pontosan nem tudja megmondani, 140 millié forint kortil.

Takats Laszl6: tehat azt javasolja a képviseld tr, hogy a 140 milli6 forint terhére vegyenek el 84
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millié forintot?

Horvéath Gébor: megkdzelitdleg 250 milli6é forint véleménye szerint azért sziikségeltetik, mert a
kiiltertileti részek igencsak el vannak maradva, és nem lesz ra palyazati forras. Azért javasolja igy,
elmondja még egyszer, mert a jovo évre valod tekintettel is ugy latja, hogy ettdl a régiotol nem
szakadnak el, és ez a palyazati forrasokat ugyanugy hatranyosan érinti. Tehat a palyazati
forrasoknal a céltartalékot szeretné megjeldlni, és a 166 millio forintot 250 millié forintra emelni
ebbol.

Takats Lasz16: kérdezi dr. Karpati Laszloné irodavezet6t, hanyas tablaban van ez?

Dr. Karpati Laszléné irodavezetd: ez a 8. tablaban lathato, és a palyazati keret 6sszege 60 millio
forint. A teljes céltartalék 6sszege 139 millio. Nem lat erre lehetoséget.

Takats Laszlo: képviselé imak elmondja, ez azt jelenti, hogy ha elhagyjak ezeket az Gsszegeket,
akkor tulajdonképpen ezek nem fognak szerepelni a koltségvetésben, mint pl. csapadékviz-
elvezetési munkak, a Dedk téri 6voda feltjitasa, a Nagykoros-Cegléd kerékparit — pontosan a
képviseld ur partja altal tobbszor szapult dolog kapcsan. Tehat javasolja a képviseld r azt, hogy
ezeket vegy¢k ki, ne is valosuljanak meg? Mert ez azt jelenti, hogy a feltételei nem lesznek meg
ennek.

Horvath Gabor: 60 milli6 forintot lat, ami megengedheto.

Takats Laszl6: tehat akkor 60 millid forinttal javasolja a képviselo ur a palyazati keretet
csokkenteni?

Horvath Gabor: igen.

Takats Laszl6: ezt semmiképpen sem tudja tamogatni.

Nem szeretne nagyon politizalni, de elmondja, hogy a Csuri képviseld ur altal elmondottak
kapcsan furcsallotta — bar nem erdssége maganak sem a szamvitel - , hogy az 5%-bdl 3 % = még
2% marad, ez egy elég érdekes okfejtés volt. Rdadasul nem akarja ezt mindsiteni, de az jutott
eszébe, hogy néhany évvel ezeldtt a képviseld urék partja Unids zaszlokat égetett, és épp az
Uniobol akart kilépni, ez érdekes palfordulas, de ugy gondolja, ez is a kampany része.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, polgarmester Ur a vitat lezarja.

Egy konkrét modositd javaslat hangzott el Horvath Géabor képviseld urtdl, amelyben azt kérte
képviseld ur, hogy a 8. tablaban szerepld 60 milli6 forintos palydzati céltartalék keretet
csokkentsék, és azt tegyék at az utak, hidak karbantartasara sorba. Ez egyrészt technikailag sem
kezelhetd, masrészt pedig olyan helyzetbe hozna a koltségvetést, hogy gyakorlatilag a tovabbi
megjelend palyazatokhoz nem tudnanak 6nerét felmutatni. Magyarul ha megjelenne az Orkényi
utra egy palyazat, arra sem tudnanak palyazni, mert nem volna hozza palyazati 6nerd. Véleménye
szerint ezt képviseld ur nem gondolta at, de a javaslat az javaslat.

Befogadta az Uszasoktatdshoz az 1 millié forintot az 4ltaldnos tartalék csokken 1 millioval, és a
CVSE-nek atadando ,,pantlikazott” 1 millié forinttal 10 millié forintra novekedik a dolog.
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Szavazasra bocsatja Horvath Gabor képviseld ur modositd javaslatait. Megallapitja, hogy a
Képviselo-testiilet 3 igen €s 12 nem szavazattal nem tdmogatta a modosito javaslatot.

#5223

Csuri Karoly Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Korondi Miklos Igen
Bobal Istvan Nem
Dr. Ferenczi Norbert Nem
Hegediis Agota alpolgarmester ~ Nem
Ho6romp6 Annamaria Nem
Imregi Tibor Nem
ifj. Karoly Ferenc Nem
Klément Gyorgy Nem
Konya Agnes Nem
Nagy Tamas Nem
Rimoczi Gabor Nem
Takats Lasz16 polgarmester ur Nem
Takatsné Gyore Anett Nem

Szavazasra bocsatja az altala befogadott médositasokkal egyiitt Cegléd Varos Onkorméanyzata
2018. évi koltségvetését, a rendelet-tervezetet. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 11 igen €s
1 nem szavazattal, 3 tartdzkodas mellett elfogadta azt, és megalkotta rendeletét.

A 4/2018. (11.22.) Ok. rendelet a jegyz6konyv 7/a sz. melléklete.

#5224

Bobal Istvan Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Nagy Tamas Nem
Csuri Karoly Tart.
Horvath Gabor Ferenc Tart.
Korondi Miklos Tart.

Takats Laszl6 polgarmester ir mindenkinek megkdszoni a munkat, a Képviseld-testiiletnek pedig
a hozzaszolasokat, javaslatokat. Ahogy bevezetdjében elmondta, igéri, hogy a Hivatallal és az
Onkorményzat cégeivel azon lesznek, hogy ezt a kdltségvetést tigy tudjak végrehajtani, ahogy azt
lefektették — természetesen a pénziigyi egyensuly szem eldtt tartasaval.

Takats Laszlo polgarmester ur 5 perc sziinetet rendel el.

Sziinet vége.

8.) NAPIREND: A VARVAG Kft-vel kotott feladat-ellatasi keretszerzédés modositisa
Szakmai eldterjesztd: Motyanné dr. Szentpéteri Katalin kontroller

Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elbterjesztés a jegyzokonyv 8. sz. melléklete.
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Takéts Laszlo: az elterjesztést a Gazdasagi Bizottsag és a Jogi-Ugyrendi, Kozbiztonsagi és
Pénziligyi Bizottsag targyalta, és elfogadasra javasoljak a testiiletnek.

Dr. Didsgydri Gitta cimzetes fojegyzd: tajékoztatni szeretné a Képviseld-testiiletet arrdl, hogy a
bizottsagi iilések idején még nem kaptdk kézhez hivatalosan a torvényszéknek azt a végzését,
amely ma megérkezett a Cégbirdsagtol, miszerint a Varvag Kft. elnevezését modositottak. Az
elozo testiileti tilésen kérésként elhangzott az, hogy varosfejlesztés helyett varosiizemeltetés
szerepeljen a cég nevében, ezt kezdeményezték a Cégbirdsagnal. Most megérkezett a végzés, hogy
atvezették a valtozast, tehat a Varvag neve most mar Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Nonprofit Kozhaszni Kft. Ezért arra kéri a Képviseld-testiiletet, hogy — bar az eldterjesztésben
még nem az Uj név szerepel, csak az, hogy kezdeményezték a névvaltozast — ezekkel a
modositdsokkal legyen szives az elbterjesztést elfogadni. Tehdt mind a feladatellatasi
keretszerz6dés, mind pedig az eldterjesztés tekintetében kéri, hogy ezzel a mddositassal fogadjak
el.

Takats Laszlo: eloterjesztoként befogadja ezt €s értelemszertien igy fognak szavazni rola.
A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.
Szavazasra bocsatja a fentiek szerint mddositott hatarozati javaslatot és megallapitja, hogy a

Képviselo-testiilet egyhangu, 14 igen szavazattal elfogadta azt, és meghozta hatarozatat.

43/2018.(1. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) Elfogadja a jelen hatarozat elvalaszthatatlan mellékletét képezd, Cegléd Varos
Onkormanyzata és a VARVAG Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Nonprofit
Ko6zhasznu Kft kozo6tti Feladat ellatasi keretszerzodés 2. szama modositasat, és felhatalmazza
a polgarmestert annak alairasara.

2.) Utasitja a Ceglédi K6zds Onkormanyzati Hivatalt, hogy a dontésnek megfeleléen a sziikséges
intézkedéseket megtegye.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszlo polgarmester

FELADATELLATASI KERETSZERZODES
2. SZAMU MODOSITASA
- TERVEZET -
amely létrejott egyrészrol
Cegléd Viros Onkormanyzata
székhely: 2700 Cegléd, Kossuth tér 1.
addszama: 15731230-2-13
bankszdmlaszama: 11742025-15394772-00000000
képviseli: Takats Laszlo, polgarmester
ellenjegyzi: Dr. Di6sgydri Gitta, cimzetes f6jegyz6
pénziigyi ellenjegyz6: Dr. Kérpati Laszloné, pénziigyi irodavezetd
mint megbizo (a tovabbiakban: Onkormanyzat)

masrészrol a
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VARVAG Virosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Nonprofit Kézhaszni Korlatolt Felelosségii Tarsasag

székhely: 2700 Cegléd, Gubody u. 28.
cégjegyzékszam: 13-09-128232

addszama: 14736854-2-13
bankszamlaszam: 11742025-29906280
képviseli: Mobtyan Krisztian igyvezetd

mint kozfeladatot ellatod (a tovabbiakban: Feladatellato),

tovabbiakban egyiitt: Felek
kozott az alulirott helyen és napon az alabbi feltételek szerint.

Felek a kozottiik 2016. februar 29. napjan 1étrejott, és 2017. marcius 06. napjan médositott szerzodést az aldbbiak
szerint modositjak:

1L
A megbizas targya

Szerz8dd Felek rdgzitik, hogy Onkormanyzat feladat ellatasi szerzédést kot Feladatellatoval a jelen szerzédésben
szerepl6 egyes dnkormanyzati feladatok megfeleld szinvonall és koltséghatékony ellatasara.

A jelen szerz6dés keretében ellatandé feladatok:

1.
2.

SNk W

®

10.
11.
12.
13.
14.
15.

16.

17.

Lakas és helyiséggazdalkodas rendelet szerint

Ingatlangazdalkodasi feladatok rendelet szerint:

a) Az Onkormanyzati tulajdonban 1év6, jegyzék szerint hasznositdsra atadott, valamint az dnkormanyzati

kezelésben maradt ingatlanokkal valé gazdalkodas az Onkormanyzat hatilyos vagyonrendeletének
megfeleléen.
Az értékesitések, adasvételek és mas ingatlan jogiigyletek el6terjesztése, lebonyolitasa (palyaztatas,
egyeztetések, szerz6dés eldkészités, palyazati biztositék, ovadék kezelése, foldhivatali {igyintézés,
esctleges telekmegosztas, vagy telekegyesités kérelmezése, stb.) az Onkormanyzattal torténd egyeztetés
alapjan. A hasznositasra atadott ingatlanok koziizemi szolgaltatokkal (&ram, viz, tavho) kotott
szerzOdéseinek elOkészitése, kezelése, bejovo szamlak szakmai-tartalmi ellenérzése, hatralékok
nyilvantartasa, kezelése;

b) Foldhaszonbérleti szerzédések elokészitése, (palyaztatas lebonyolitasa, palyazati biztositék kezelése) az
Onkormanyzat érdekeinek érvényesitésével, kiilon szerzédés alapjan;

¢) Az Onkormanyzati Hivatal (2700 Cegléd, Kossuth tér 1., hrsz.: 64.) épiiletének (6sszesen: 4.578 m2)
takaritasa, a Hivatal udvaran névények gondozasa;

Gyepmesteri telep lizemeltetése kiilon szerz6dés alapjan;

Fizetdparkolok tizemeltetése kiilon szerzodés alapjan;

Cegléd Varos kozigazgatasi teriiletén 1€évo foldutak karbantartasa;

Részvétel a csapadékviz elvezetd rendszer iizemeltetési feladatok végrehajtasaban a Polgarmester utasitasai

alapjan;

Koztisztasagi feladatok koordinalasa, Cegléd Varos Onkormanyzatanak a varosi koztisztasagi feladatok

ellatasara kotott szerz6dés szakmai teljesitésének igazolasa;

Jatszoterek lizemeltetése, karbantartasa, takaritasa, szakmai teljesités igazolasa;

Varosi kertészi, kozteriilet gondozésai és erdégazdalkodasi tevékenységek végzése, szerz6dések megkotése,

kezelése, Cegléd Varos Onkormanyzatanak a vérosi parkgondozasra kotott szerzddés szakmai teljesitésének

igazolasa

Hazszamtablak arusitasa;

Utcanév- és ko ziti jelzotablak beszerzése, kihelyezése, karbantartasa, potlasa;

Utburkolati jelek festése;

Kozfoglalkoztatashoz kapcsoldddan végzendo tevékenységek kiilon megallapodas alapjan;

Piac lizemeltetése kiilon szerz6dés szerint;

Kozteriileten elhagyott, illetve ellendrizetlen koriilmények kozott elhelyezett hulladék gyiijtése, szallitasa és

kezelése kiilon szerz6dés szerint;

Onkorményzati kezelésii intézmények, Onkormanyzati tulajdonu épiiletek karbantartasa, felajitasa, az

onkormanyzat megrendelése alapjan;

Bel- és kiilteriileti utak melletti jardak, kerékparutak kaprbantartasa.
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VIL
Kapcsolattartasra vonatkozo rendelkezések
2) Kapcsolattartd Feladatellato részérdl: Motyan Krisztian ligyvezetd és meghatalmazottai.

A szerz8des jelen modositason kiviili pontjai valtozatlanul érvényben maradnak. A szerz8deésmodositas 4 db eredeti,
egymassal szd szerint megegyezd példanyban késziilt, amelyb6l 3 példany az Onkormanyzatot, 1 példany a
Feladatellatot illet meg.

Kelt: Cegléd, 2018. februar ...

Onkormaényzat Feladatellato
Cegléd Varos Onkormanyzata VARVAG Virosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Takats Laszlo Nonprofit Kézhasznu Kft.
polgarmester Mobtyan Krisztian
ligyvezetd

Ellenjegyezte:
Dr. Di6sgy6ri Gitta
cimzetes f0jegyz6

Pénziigyi ellenjegyzd:
Dr. Karpati Laszloné
pénziigyi irodavezetd
Pénziigyi ellenjegyzés kelte: 2018. februar ....

#5225

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Rimoczi Gabor Tévol

9.) NAPIREND: Ceglédfiirdo és kornyéke kdzéptava fejlesztési stratégiaja
Szakmai eldterjeszté: Dr. Nagy Lajos aljegyz6
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elbterjesztés a jegyzokonyv 9. sz. melléklete.

Takats [.asz16: az eloterjesztést mindharom allandd bizottsdg megtargyalta, és elfogadasra
javasoljak a testiiletnek. Koszonti a testiileti iilésen Szuda Janos Pal urat.

Csuri Karoly: csak azért ismétli meg azt, amit az dsszevont bizottsagi lilésen elmondott, mert nem
mindenki volt ott. A kozéptava fejlesztési stratégia kidolgozasara az Onkorményzat egyik
gazdasagi csapata, a Ceglédi Varosfejlesztési Kft. teljesen fel van hatalmazva, meg tudjak ezt a
feladatot csindlni, az ott 1évd szellemi potencial erre alkalmas, igy semmi indoka nincs annak,
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hogy ezt a munkat egy idegennek kiadjak.
Tovabbra is azt kéri, azt javasolja €s gy latja, hogy ezzel a munkaval a Ceglédi Varosfejlesztési
Kft-t bizzak meg.

Bobal Istvan: szintén roviden megismétli sajat magat: elfogadva, megértve, tamogatva
polgarmester urnak azt a torekvését, hogy a fiirdérél késziiljon egy stratégia, legyen elképzelés
arr6l, hogy mit lehet és mit kivan majd ott az Onkorméanyzat megvalodsitani, tAmogatja ennek a
stratégianak Osszeallitasat, elkészitését, tamogatja azt is, hogy ehhez kiils6 szereplé bevonasra
keriiljon, viszont ezt a megbizasi szerzodést — a hatarozati javaslatban benne van, hogy a
polgarmester urat felhatalmazzak a megbizasi szerz6dés alairasara — nem tudja tAmogatni, ami a
feladatokrol annyit mond, hogy majd valaki magas mindségi szinten elvégzi a valamikor szamara
dedikalt projekt feladatokat, €s egy sz6 nincs — kis tulzassal — arrdl, hogy ezek a dedikalt feladatok
mik lesznek €s ténylegesen mit kell majd végrehajtani.

Dr. Nagy Lajos aljegyzd: Bobal képviseld urnak szeretne els6sorban valaszolni, bar ezt mar a
bizottsagi iilésen megtehette volna. Ismételten attekintette, ez tulajdonképpen egy forma
szerz6dés, specialis jellegi megallapodasokra. Megitélése szerint tartalmazza a megbizott
feladatait, hiszen egyrészt a szerz6dés targyaban is mar felsorolasra keriil tobb feladat, amit el kell
végeznie a megbizottnak, de ezen tul a szolgaltatasok szakmai terjedelme 2. pont alatt is konkrétan
ki van fejtve jo sok pontban. A 4. pontnak a megbiz6 ill. megbizott altalanos feladatai 4.2. pontban
még részletesebben ki vannak fejtve a feladatok. Igazabol ezt a felvetést akkor sem teljesen értette,
illetleg tudta értelmezni. Azt gondolja, hogy részleteiben tartalmazza a feladatokat.

Apro észrevétel, ha mar az Gsszevont bizottsagi iilésen nem reagalt ra: Csuri képviseld r viccesen
megjegyezte, hogy van egy idegen szd a szerzddésben: ,,steakholder”. Itt megint csak arra
hivatkozik, hogy ez egy specidlis szerzddés, specialis szakmai tartalommal, teljesen bevalt a
joggyakorlatban, hogy alkalmaznak ilyen idegen szavakat, hiszen egyébként is beépiilnek ezek a
hétkoznapokba. Nem szoktak leforditani, mert a mogottes tartalma annyira komplex, hogy
nyilvanvaléan az egy kiilon oldalt igényelne a szerzddésben. Emlithetné példaként a swot
analizist, amit szintén nehéz magyarra forditani. Megvan a magyar megfeleldje, de joval
komplexebb annal. Meglepddve hallotta, hogy képviseld Ur a koltségvetés targyalasa soran a
hozzaszolasaban a GDP kifejezést hasznalta, és nem is ugy, hogy ,,gé-dé-p€”, ugye, amirdl szintén
tudjak, hogy nem egy magyar mozaiksz6, mégis beépiilt a napi gyakorlatba.

Takats Laszl6: Csuri képviseld ur altal elmondottak kapcsan bizottsagi iilésen is elmondta a
véleményét, nem kivanja ismételni magat. Képvisel6 urnak pedig aljegyz6 ur adott egy valaszt,
amit vagy elfogad, vagy nem. Ugy gondolja, kezelik ezt a dolgot.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt.

Takats Laszld polgdrmester szavazasra bocsdtja a hatdrozati javaslatot. Megallapitja, hogy a
Képviseld-testiilet 10 igen és 4 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadta azt, és meghozta
hatarozatat. Szuda Grnak megkoszoni a részvételt, ha legkdzelebb jon, valoszinilileg mar kérdezni

is fogjak.

44/2018.(1. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —
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crer

valamint a stratégia megvalositasat célzd projekt vezetését, a jelen hatarozat
elvalaszthatatlan mellékeltét képez0 megbizasi szerz6dés tervezetben foglaltak szerint
Szuda Janos Pal (cim: 2096 Urdm, Patak u. 1.) egyéni vallalkozotol nettd 11.520.000,- Ft
megbizasi dijért.

2.) felhatalmazza a Polgarmestert az 1. pontban megjelolt megbizasi szerzodés alairasara,
valamint a teljesitések igazolasara, és felkéri a megrendelés eredményeként elkésziild
dokumentumok elfogadasanak eléterjesztésére.

3.) biztositja az 1.) pontban megjeldlt megbizas ellenértékét, az Onkormanyzat 2018. évi
koltségvetésének dologi kiadasai kozott.

4.) Utasitja a Ceglédi K6zos Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester

MEGBIZASI SZERZODES (tervezet)

Amely létrejott egyrészrol: masrészrol:

Név: Cegléd Viros Onkormanyzata Név:

székhely: 2700 Cegléd, Kossuth tér 1. Cim:

képviseld: Takats Laszlo polgarmester Adoszam:

ellenjegyz6: Dr. Didsgy6ri Gitta cimzetes fojegyzd Cégjegyzékszam:
pénziigyi ellenjegyz6: Dr. Kérpati Laszloné pénziigyi Szamlavezetd bank neve:
irodavezetd Bankszamlaszam:

nyilvantartasi szam: 731234

adoszam: 15731230-2-13

szamlavezetd bank neve: OTP Bank Nyrt.
bankszdmla szama: 11742025-15394772
mint Megbizo, a tovabbiakban: Megbizd mint Megbizott, tovabbiakban Megbizott

A szerz6dés targya
Megbizd — Cegléd Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének .../2018.(I1.15.) Ok. szami hatarozata alapjan —
jelen Szerz6dés alairasaval megrendelést ad a Megbizottnak Ceglédfiirdé és kornyéke kozéptavu fejlesztési stratégiaja
elkészitésére (tovabbiakban a ,,Stratégia”.) amelyet a Megbizott elfogad.
A Stratégia az aldbbiakban szerepld fejlesztések kozéptavh stratégidba foglalasara terjed ki (amelynek része: leiras,
javasolt célcsoport, finanszirozasi javaslat, becsiilt koltség, becsiilt bevétel/bevétel tobblet, becsiilt lizemeltetési
koltség, iizemeltetés formajara vonatkozd javaslat):

o  Fiirdd teriiletén beliili Flird6to kialakitasa
Fiird6 tovabbi fejlesztései
Lakopark/Udiilopark
Vadaspark
Hadi tematikaju élménypark

A stratégianak 6ssze kell foglalnia a stakeholdereket, beleértve a sziikséges érintett szakhatosagokat és a sziikséges
engedélyek listajat.
A Stratégia mérfoldkovei:

et Ty ., Hatarido
Mérfoldko Leiras

Dontés elokészité anyag elkészitése: Fiirdo 2018/04/30
fejlesztés, kemping bovités, tovabbi attrakciok
1. mérfoldko kialakitasa.
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Az onkorméanyzati beruhazasi dontések A beruhazasi dontés és
megvalositasa, tovabbi fejlesztések el6készitése, kivitelez6i ajanlatok
2. mérfoldko marketing koncepcié kidolgozasa fiiggvényében

A szolgaltatasok szakmai terjedelme
A Megbiz6 szamara a Megbizott az alabbi projektmenedzsment feladatokat latja el:

a

Projekt céljainak eléréséhez sziikséges feladatok, hataridok, er6forrdsok tervezése, a projektkdrmyezet
kialakitasanak koordinalasa;

a projektbeli feladatok terv szerinti eldrehaladasanak biztositasa és kovetése;

a Projektben résztvevo felek szerzddéses kotelezettségeinek attekintése, nyomon kovetése;
projektkockézatok feltarasa, kezelésiikre javaslat készitése, jelzése a Megbizo felé;

Projekt Iranyit6 Bizottsag (PIB) iilések elokészitése és vezetése;

prezentaciok, statusz anyagok készitése;

Projekt Alapité Okirat (PAO) 1étrehozésa és a Megbizd érdekeinek képviselete ennek kialakitasa soran;

a Projekt statuszarél a Megbizé igényeinek megfelelden beszamold készitése, a projekttervhez viszonyitott
elérehaladas felmérése és értékelése;

a projekttervtdl valo eltérések megbeszélése és megoldasa;

a projektmunka operativ iranyitisa, a projekttagok kozotti informécidaramlas biztositasa és munkajuk
koordinalasa, részvétel a projektkoordinaciokon a Megbizé folyamatos tajékoztatdsa a projekt statuszarol €s
az esetlegesen sziikséges dontésekhez relevans tényekrol.

A szolgaltatasok nyujtasa soran a Megbiz6 igényeinek megfeleléen a Megbizott altal 1étrehozott dokumentumok és
egyéb eredmények, a Megbizd tulajdonat képezik, a Megbizo teriileti és idobeni korlatozas nélkiili, a mddositas,
atdolgozas, terjesztés jogat is magaban foglalé kizardlagos jogokat szerez.

Megbizott alvallalkozé vagy mas kozremiikodd igénybevételére csak a Megbizd eldzetes, irdsos hozzajarulasaval
jogosult. Ez esetben a Megbizott kdteles biztositani, hogy alvallalkozo6i, kdzremiikddodi a jelen szerz6désben foglalt
feltételeket betartsak.

A teljesités helyszine

A feladatvégzés helyszine alapvetéen a Megbizo székhelye, vagy a Megbizd kérésére mas, magyarorszagi helyszin.

A felek feladatai, a feladatok megosztasa

Megbizé altalanos feladatai

A Felek rogzitik, hogy a Megbizott feladatait személyes kozremiikddése révén teljesiti.

Megbizo vallalja, hogy a Stratégia végzéséhez sziikséges informacidkat Megbizott rendelkezésére bocsatja.
Megbizd a Megbizottal a Szerz6dés teljesitése érdekében egyiittmiikodni koteles. Ezen egyiittmiikddési
kotelezettség kiilondsen az alabbiakra terjed ki: Megbizo vallalja, hogy Megbizott kérésének megfeleléen
minden, a Szerz6dés megfeleld teljesitéséhez sziikséges adatot és informaciot dij- és koltségmentesen
Megbizott rendelkezésére bocsat olyan iddben, hogy az ne veszélyeztesse a Megbizott altal jelen
Szerzédésben vallalt szolgaltatdsok hatariddben valo maradéktalan teljesitését.

Megbizott jogosult kiilon igazolas nélkiil feltételezni, hogy Megbizd és képvisel6i altal Megbizottnak
szolgaltatott informacid és adat pontos lesz Megbizo legjobb tudésa szerint.

Megbiz6 koteles a Stratégia és az atadott egyéb dokumentumok tartalmat megismerni €s véleményezni az
atadaskor egyeztetett hataridon beliil.

Megbizo felelds a részére atadott informaciok alapjan a sziikséges dontések iddben torténd meghozatalaért és
az altala elvégzendd feladatok elvégzéséért.

Megbizott kérésére a Megbizé munkakornyezetet biztosit a jelen szerz6désben foglalt feladatok végrehajtasa
soran.

Megbizé vallalja, hogy lehet6vé teszi Megbizott szamara Megbizd alkalmazottaival, kdzremiikddéivel valo
zavartalan egyiittmikodést.

Megbizott altalanos feladatai
A Megbizott vallalja, hogy:

elkésziti €s jovahagyatja a Projekt Alapité Okiratot,

a vallalt feladatokat elvégzi a kialakitott, Megbiz6 altal jovahagyott projekt alapitd okiratban foglaltak
alapjan.

az iitemtervnek megfeleld hataridok betartdsaval, magas mindségi szinten elvégzi a szamara dedikalt projekt
feladatokat,

a teljesités igazolasahoz az altala elvégzett teljesitésrdl havonta teljesitési jegyzokonyvet készit,
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e a Megbizott a szolgaltatasokat magas szakmai szinvonalon, a sziikséges szakértelemmel és gondossaggal
nyajtja. Koteles, szerz6désben vallalt szolgaltatdsokra vonatkozé hatdlyos magyar jogszabalynak és
eléirasnak megfeleléen végezni a tevékenységét.

e A Megbizott kotelezettséget vallal arra, hogy a Polgari Toérvénykdonyvben foglaltaknak, valamint az
informéaciés onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol szolo 2011. évi CXII térvény (Infotv.)
rendelkezéseinek megfeleléen a szerzodéses jogviszony ideje alatt, tovabba annak megsziinését kdvetden,
ateljesités soran akar szdban, akar irdsban tudomdsara jutott magan vagy iizleti titkot képezé vagy mas
jogszabalyban nevesitett védendd informacidkat mindaddig, amig azok a szerzédés és a jogszabalyi
rendelkezések vonatkoz6 rendelkezéseinek megszegése nélkiill a nyilvanossdg szdmara 4ltaldban
hozzaférhetévé nem valnak, illetve titok jellegiiket el nem vesztik, vagy ha a titok jellegébdl ez fakad, ugy
idobeli korlatozas nélkiil megtartja, azt feladatkdrén kiviil fel nem hasznalja, nyilvanossagra nem hozza,
azzal semmilyen modon vissza nem él és biztositja, hogy harmadik személy ne férhessen hozza, kivéve, ha
ahhoz a Megbiz6 - a vonatkoz6 jogszabalyi rendelkezésekkel 6sszhangban - elézetesen, irdsban hozzajarult.

e A Megbizb koteles titokban tartani a Megbizottra vonatkozo egyéb informaciot, amennyiben az informaciot
bizalmasként megjelolték, vagy az egyébként nyilvanvaldan bizalmas.

e Nem tekinthetd a titoktartasi kotelezettség megszegésének, ha barmelyik fél — a vonatkozd jogszabalyi
rendelkezések betartasaval - az erre illetékes hatosag, birésdg felhivasara, a hatosdggal, birdsaggal kozli az
uzleti titoknak, illetve bizalmasnak mindsitett informacidkat, adatokat.

e A Megbizott a Feladatokat azok jellege altal indokolt helyen koteles teljesiteni. A jelen megallapodas
teljesitéséhez sziikséges mindennemil eszkdzt Megbizott biztositja.

e Jelen pont dsszeférhetetlenségi nyilatkozata formajaban Megbizott kijelenti, hogy a fejlesztési helyszint
jelentd Ceglédfiirdd teriileten nem bir ingatlantulajdonnal vagy a teriileten miikodo vallalkozasban kozvetlen
vagy kozvetett formaban iizletrésszel, feladatainak teljesitése soran egyediil Megbizé érdekei befolyasoljak.

e Megbizott jelen Szerzddés teljesitését kovetden jogosultta valik az altala elvégzett feladatok referenciaként
valo feltiintetésére az alabbi adatok vonatkozasaban:

Megbiz6 neve, cime;
Szerz6dés targya,
Kapcsolattartd neve €s elérhetésége; amelyhez Megbizd hozzajarulasat adja.

e Megbizott kérésére Megbizo a kérés megérkezését koveté 5 munkanapon beliil koteles referencianyilatkozat
kiallitasara jelen Szerzodésben foglaltak teljesitésétél szamitott 5 éves idStartamig.

e A feladatok soran eléallitott szellemi termékek tulajdonjoga Megbizoét illeti.

e Felek a jogviszonyuk vonatkozasdban a jelen Szerzodésben foglaltakat teljes kori megallapodasnak tekintik,
ezzel 6sszhangban a Ptk. 6:63. § (5) bekezdésének alkalmazasat kizarjak.

Kapcsolattartas
Megbiz6 és Megbizott kapcsolattartasra az alabbi személyeket jelolik ki:
e Megbizo részErol:
o Név: dr. Nagy Lajos aljegyz6

o Tel.:
o E-mail:
e  Megbizott részérdl:
o Név:
o Tel.:
o E-mail:

Dijak, fizetési feltételek

Tanacsado neve

A Megbizott havonta jogosult a szamla kibocsatasara, a targyh6 utolso napjat kdvetden, amennyiben Megbizo a
Megbizott teljesitését az idonyilvantartas és teljesitési jegyzOkonyv aldirasaval elfogadta. Megbizd részérdl a
teljesitési igazolas alairasara jogosult személy: Takats Laszl6 polgarmester.

Az elszamolas soran egy tanacsadoi (projektvezetési) nap legfeljebb 8 o6ra. Ennél révidebb vagy hosszabb idejii napi
szolgaltatasnyujtas illetve a heti 2 napot meghalad6 vagy el nem érd szolgaltatisnyujtas esetén, a megbizasi dij a
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Megbizottat aranyosan illeti meg. Az esetlegesen felmeriilt hosszabbidejli szolgaltatas nyujtasarol Megbizott részletes
kimutatést készit, melynek kifizetése annak Megbiz6 altali elfogadasa esetén a projekt végén egy 6sszegben esedékes.
A Megbizottat feladatainak maradéktalan elvégzése utan a Projekt mérfoldkovei (2 db) Megbizo altal igazolt
teljesitésekor tovabbi dijazas illeti meg, melynek mértéke a havidij haromszorosa.

A Megbizd a Megbizott alakilag és tartalmilag helyes, jogszabalyokban foglalt el6irdsoknak megfeleld, teljesitési
igazolas mellékelésével benyujtott szamlajat a kézhezvételtdl szamitott 15 napon beliil atutalassal egyenliti ki a
Megbizott bankszamlajéra.

Ha Megbizé késedelmesen teljesiti fizetési kotelezettségét, Megbizott jogosult késedelmi kamatot érvényesiteni, a
Ptk. késedelmi kamatra vonatkozé rendelkezései szerint.

A szerzodés idobeli hatalya

Felek megallapodnak abban, hogy jelen Szerzddést hatarozott idére kotik, 2018. marcius 1-én 1ép hatalyba, és hatalya
a2019. februar 28-ig tart.

Felmondas, megsziintetés

Felek kozos megegyezéssel a Szerz6dést irasban megsziintethetik.

Amennyiben barmelyik Fél jelen Szerzddésbol eredd 1ényeges kotelezettségeit megsérti, és azt a masik Fél irasbeli
felhivasaban megallapitott hataridén beliil sem poétolja, vagy valamely jogszabalyban foglalt vagy hatdsag altal
kitlizott hatarid6t elmulaszt, gy a sérelmet szenvedett Fél jelen Szerzodést azonnali hatallyal irasban felmondhatja.
Felek megallapodnak abban, hogy a Szerzddés Megbizo altal torténd felmondasa esetén Megbiz6 a mar elvégzett, de
még at nem adott munka aranyos részét a Megbizott részére megfizeti.

Felek megallapodnak, hogy jelen szerzo6dés mindkét Fél részérdl 30 napos rendes felmondassal indokléas nélkiil
felmondhat6.

Iranyadé jog

Jelen Szerzédésre Magyarorszag mindenkor érvényes és hatalyos jogszabalyai, kiilondsen a Polgari Térvénykdnyv
rendelkezései az iranyadok. Felek ennek megfelelden rogzitik, hogy jelen szerzodés hatalya alatti tevékenységek valos
tartalmatol fliggden a vallalkozasi tevékenységekre a vallalkozasi jogviszony, a megbizasi jellegli tevékenységekre
pedig a megbizasi jogviszony sajatossagai vonatkoznak.

Illetékesség

Jelen Szerz6déssel kapcsolatosan felmeriilt vitas iigyeket Felek megkisérlik kdlcsdonds megegyezés ttjan rendezni,
melynek sikertelensége esetén alavetik magukat a Megbizoé székhelye szerinti hataskorrel és illetékességgel
rendelkez0 birdsag kizardlagos dontésének.

Alairasi fejezet

Jelen Szerz6dés 4 (négy) egymassal teljesen azonos szovegli eredeti példanyban késziilt, amelyek koziil a Megbizo 3
(harom), a Megbizott 1 (egy) eredeti példanyt kap, és amelyek mindegyikét - elolvasas és értelmezés utan, mint
akaratukkal mindenben megegyezdt — a szerzdd6 felek képvisel6i az alulirott helyen és napon alairtak.

Cegléd, 2018.03.01.

Megbizd Megbizott
Takats Laszlo polgarmester
Ellenjegyz6:

Dr. Didsgy6ri Gitta cimzetes f6jegyz6

Pénziigyi ellenjegyzd:
Dr. Karpati Laszloné pénziigyi irodavezetd
pénziigyi ellenjegyzés kelte: 2018.

#5226

Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Rimoczi Gabor Igen
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Takats Lasz16 polgarmester ur Igen

Takatsné Gyore Anett Igen
Csuri Karoly Nem
Horvath Gabor Ferenc Nem
Korondi Miklos Nem
Nagy Tamas Nem
Bobal Istvan Tart.

10.) NAPIREND: Gal Jézsef Sportcsarnok felujitasa és bovitése
Szakmai eldterjesztd: Szebeni David ligyvezetd
Eléterjesztd: Takats Laszld polgarmester
Az elébterjesztés a jegyzokonyv 10. sz. melléeklete.

Takats 14szl6: az elSterjesztést a Jogi, Ugyrendi, Kozbiztonsagi és Pénziigyi Bizottsag és a
Gazdasagi Bizottsag targyalta, ¢és elfogadasra javasoljak a testiiletnek.

A napirenddel kapcsolatban hozzasz6las, kérdés nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangu, 15

igen szavazattal elfogadta azt, ¢s meghozta hatarozatat.

45/2018.(1. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) Modositjaa 141/2017.(IV.27.) Ok. hatarozat 4. pontjat az alabbiak szerint:
,»A 3. pontban szerepld kotelezettségvallalas fedezetét az alabbiak szerint jeloli meg:

bruttd 20.000.000,- Ft erejéig Cegléd Varos Onkormdanyzatanak 2018. évi kdltségvetésében,
brutté 140.000.000,- Ft erejéig Cegléd Varos Onkorméanyzatanak 2019. évi koltségvetésében
biztosit fedezetet.”

2.) Utasitja a Ceglédi K6zds Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszlo polgarmester

#5227

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

11.) NAPIREND: 207135/82 palyazat benyujtasa
Szakmai eldterjesztd: Szebeni David tigyvezetd
Eléterjesztd: Takats Laszlo polgarmester
Az elébterjesztés a jegyzokonyv 11. sz. melléeklete.
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Takats Laszlé: az elSterjesztést a Jogi, Ugyrendi, Kozbiztonsagi és Pénziigyi Bizottsag és a
Gazdasagi Bizottsag targyalta, €és elfogadasra javasoljak a testiiletnek.

A napirenddel kapcsolatban hozzasz6las, kérdés nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangu, 15

igen szavazattal elfogadta azt, ¢s meghozta hatarozatat.

46/2018.(11. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1. Palyazatot nyujt be a Nemzeti Kulturalis Alap - ,,Miiemlék épiiletek és épitmények
allagmegovasanak, részleges, vagy teljes helyreallitaisanak, feldjitisanak, valamint
miiemlékek elvalaszthatatlan részét képezé képzoémiivészeti alkotasok restauralasanak
tamogatasa 207135/82 azonositoszamu palyazati felhivasra.

1.1. A projekt cime: ,,A Kossuth téri miiemlék épiiletek felujitasa a megujuld Ceglédért”

1.2. A projekt megvalositasi helyszine, helyrajzi szdmai: Cegléd, Kossuth tér 10, 10/a 43 hrsz

1.3. A beruhazas elszamolhat6 koltségigénye netto: 23.622.047,- HUF.
A projektben elszamolt AFA sszege: 6.377.953,- HUF.
A projekt koltségigénye minddsszesen: 30.000.000,- HUF.
Tamogatasi intenzitas: 50 %
A palyazathoz sziikséges Onero: 15.000.000,- HUF.
Az elnyerhetd tAmogatas maximalis dsszege: 15.000.000,- HUF.

2. A palyazathoz sziikséges 15.000.000,- HUF oOnerd fedezetének a Cegléd Varos
Onkorményzata 2018. évi koltségvetését jeldli meg.

3. Utasitja a Ceglédi K6zos Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.
4. Utasitja a Ceglédi Varosfejlesztési Kft.-t a sziikséges intézkedések megtételére, a palyazat
elokészitésére.
Hatarid6: azonnal Felelos: 1-3. Pontban: Takats Laszlo polgarmester
4. pontban: Szebeni David ligyvezetd
#5228
Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

12.) NAPIREND: ZP-1-2017 2018/2810 azonositdé szamu palyazat megvalodsitasanak tamogatasa
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Szakmai eldterjesztd: Szebeni David ligyvezetd
Eléterjesztd: Takats Laszlo polgarmester
Az elbterjesztés a jegyzokonyv 12. sz. melleklete.

Takats Laszlé: az elSterjesztést a Jogi, Ugyrendi, Kozbiztonsagi és Pénziigyi Bizottsag és a
Gazdasagi Bizottsag targyalta, ¢s elfogadasra javasoljak a testiiletnek.

A napirenddel kapcsolatban hozzasz6las, kérdés nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangu, 15

igen szavazattal elfogadta azt, ¢s meghozta hatarozatat.

47/2018.(1. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) A Foldmivelésiigyi Minisztérium ,zartkerti besorolasu foldrészletek mezégazdasagi
hasznositasat segitd, infrastrukturalis hatterét biztosito fejlesztések tamogatasa,, cimi,
2018/2810 azonositoszamu palyazat megvaldsitasat tamogatja.

1.1.A projekt cime: ,,Az élheto és fejlodo zartkertekért Cegléden”

1.2.A projekt megvalositasi helyszine, helyrajzi szdmai: Cegléd, Géz d61610630;11869 Benyus
dulé 11661; 11706 hrsz;

1.3.A beruhazas elszamolhatd koltségigénye netto: 7.816.163,- HUF.
A projektben elszamolt AFA sszege: 2.110.364,- HUF.
A projekt koltségigénye minddsszesen: 9.926.527,- HUF.
Tamogatasi intenzitas: 100 %
A palyazathoz sziikséges Onerd: 0,- HUF.
Az elnyerhetd tAmogatas maximalis Osszege: 9.926.527,- HUF.

2.) Utasitja a Ceglédi K6zos Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.

3.) Utasitja a Ceglédi Varosfejlesztési Kft.-t a sziikséges intézkedések megtételére, a palyazattal
kapcsolatos feladatok ellatasara.

Hatarid6: azonnal Felelos: 1-2. Pontban: Takats Laszlo polgarmester
3. pontban: Szebeni David ligyvezetd
#5229
Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
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Takatsné Gyore Anett Igen

13.) NAPIREND: 323/2017. (X. 19.) Ok. hatarozat modositasa
Szakmai eldterjesztd: Motyan Krisztian tigyvezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elébterjesztés a jegyzokonyv 13. sz. melléeklete.

Takats Laszl: az elSterjesztésrol a Gazdasagi Bizottsag és a Jogi, Ugyrendi, Kdzbiztonsagi és
Pénziigyi Bizottsdig még nem foglalt allast, felkéri Motyan Krisztian ligyvezet6t, ismertesse ennek
a technikai modositasnak az okat.

Motyan Krisztian ligyvezetd: az elterjesztés modositasanak két oka van: egyrészt idékozben
telekalakitas tortént, ami érinti azt a teriiletet is, amelyet az Infineon Kft. bérbe vesz parkold
céljara, masrészt pedig amikor ezt a teriiletet bérbe vette, és a bérleti dij megallapitasra keriilt a
testiilet altal, akkor tévesen 200 Ft/m2 bérleti dij lett beirva. Ennek az volt az egyszerii oka, hogy
volt egy korabbi szerz6dés modositas, ami egy évre vonatkozoan felemelte a bérleti dijat egy
kompenzacié nyoman, és az elSterjesztd nem az azota fennalld bérleti dijat (50,- Ft + AFA /m2)
vette figyelembe, holott a bérbevevo azt kérte volna. De ett6] fliggetleniil alairasra keriilt részérol
a bérleti szerzodés azzal a kitétellel, hogy kérte mar akkor is ennek a bérleti dijnak a feliilbiralasat,
hiszen be volt szorulva parkolohellyel, és el kellett kezdenie a beruhazast. Ugyanakkor a mellette
1év0 teriiletet szintén az 50,- Ft/m2 aron bérli, igy indokoltnak tartjak azt a kérését, hogy a masik
teriilete is, ahol szintén parkolot alakit ki, sajat igényei kielégitésére — szemben mas tarsasagokkal,
akik kozteriileten parkolnak ingyen és bérmentve, 6 inkabb aldoz rd — ugyanazért a bérleti dijért
kapja meg ezt a teriiletet. Ez lenne a modositas egyszerii indoka. Szeretné, ha a Képviseld-testiilet
ezt elfogadnd és méltanyolna.

Takats Laszl6: a napirendhez a modositott eloterjesztést helyben osztva kaptak meg a képviselok.
A napirenddel kapcsolatban hozzasz6las, kérdés nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot és megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 11 igen

szavazattal, 4 tartozkodas mellett elfogadta azt, és meghozta hatarozatat.

48/2018.(11. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) Modositja a 323/2017.(X.19.) Ok. hatarozat 1.) pontjat.

,»1.) Bérbe adja visszamendleges hatallyal 2017. november 15-étdl a vagyongazdalkodasrol szo6lo
15/2013. (V.2) onkormanyzati rendelet 4. § (1) bekezdés a) pontja és 16. § (2) bekezdése
alapjan versenyeztetési eljaras lefolytatdsa nélkiil telekalakitast kovetéen Cegléd Véros
Onkormanyzat kizarolagos tulajdonat képezé Cegléd belteriilet 1650/11. hrsz-u, 4143 m2
nagysagu, kivett beépitetlen teriilet megnevezésii, 0 AK értékii ingatlant 5 év iddtartamra,
mely meghosszabbithatd az Infineon Technologies Cegléd Kft. (székhely: 2700 Cegléd,
Ipartelepi it 3., cégjegyzékszam: Cg. 13-09-073765 adoszam: 121962214-2-44) részére.

A Dbérleti dijat 2017. évben 51,05 Ft/m2/év + AFA, 211.375 Ft + AFA, azaz
kettészaztizenegyezer-haromszazhetvenot forint + Altalanos Forgalmi Ad6, 2018. évben
52,24 Ft/m2/év + AFA, 216.430 Ft + AFA, azaz kettészaztizenhatezer-négyszazharminc +
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Altalanos Forgalmi Ado éllapitja meg, mely az azt kovetd években inflacio mértékével
novekszik.”

2.) Felhatalmazza a Polgarmestert a 2017. december 4-én megkotott bérleti szerzodés
modositasanak alairasara.

3.) Utasitja a VARVAG Nonprofit Kft-t a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszlo polgarmester

#5230

Bobal Istvan Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Csuri Karoly Tart.
Horvath Gabor Ferenc Tart.
Korondi Miklos Tart.
Nagy Tamas Tart.

14.) NAPIREND: Cegléd, Szabadsag tér 5. szam alatti, 296 m? alapteriiletii, nem lakascéla helyiség
hasznélati szerz6désének meghosszabbitisa a Magyar Utéhangszeres Kultiraért
Alapitvany részére
Szakmai eldterjesztd: Motyan Krisztian tigyvezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az eléterjesztés a jegyzokonyv 14. sz. melleklete.

Takéts Laszlo: az elSterjesztést a Jogi-Ugyrendi, Kdzbiztonsagi és Pénziigyi Bizottsag és a
Gazdasagi Bizottsag targyalta, €s elfogadasra javasolja a testiiletnek.

Kérdése az ligyvezeto urhoz — ezt elfelejtette a bizottsagi ilésen feltenni -, hogyan szabalyozzak
azt a hatarozott idore bérbe adassal, ha idokozben maga a tamogatandd cél szlinik meg? Adott
esetben mondjuk a gyilijtemény elkeriil innen, mashova viszik, akkor a bérleti szerz6dése hogyan
lesz? Kezeli-e ezt a szerz6dés?

Motyan Krisztian iigyvezetd: kozérdekbdl torténd bérbeadasrol van szo. Amikor ez a
tevékenysége megszinik ott, akkor egy testiileti hatarozattal vissza lehet vonni ezt az ingyenes
bérbeadast.

Takats Laszl6: tehat mindenféle jogkdvetkezmény nélkiil, fliggetleniil attol, hogy 10 évre kottetett,
ha mondjuk 5 év mulva torténik valami ilyesmi, akkor a Képviseld-testiilet megteheti mindenféle

egy¢eb vonatkozas nélkiil.

Motyan Krisztidn: igen, szerzédésben szoktak szabalyozni ezeket a kérdéskoroket.

Takats [asz16: kéri, hogy mindenképpen szabalyozzak ezt, hogy ha maga a cél sziinik meg, akkor
mi a helyzet, nehogy az legyen, hogy a helyiséghez nem férmek hozza utana.
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A napirenddel kapcsolatban hozzasz6las, kérdés nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangu, 15
igen szavazattal elfogadta a javaslatot és meghozta hatarozatat.

49/2018.(1. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) A nemzeti vagyonrdl szoldé 2011. évi CXCVI. torvény 11. § (13) bekezdése, valamint a
Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl szo6ld 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1)
bekezdés 7. pontja alapjan, a Magyar Utéhangszeres Kultiraért Alapitvany (székhely: 2700
Cegléd, Szabadsig tér 5.) kérelmét figyelembe véve a Cegléd Varos Onkormanyzata
kizarolagos tulajdonat képezo, Cegléd belteriileti 52 helyrajzi szamu, természetben Cegléd,
Szabadsag tér 5. szam alatti, kivett {izem megnevezésii, 739 m” alapteriiletii ingatlanbol 296
m’es alapteriileti nem lakias céld helyiségre vonatkozé hasznalati szerz6dését
visszamendleges hatéllyal, 2018. janudr 1-t61 2027. december 31-ig meghosszabbitja azzal,
hogy a helyiségek kozlizemi koltségeit tovabbra is a Hasznélatba vevo fizesse meg.

2.) Kotelezi a Hasznalatba vevét, hogy az 1.) pontban megjeldlt helyiség alapteriiletének 66%-at
kiallitd térként, 34%-at kiszolgald helyiségként hasznalja a tovabbiakban is. A kiszolgalo
helyiségek a koOvetkezOk: restaurator mihely, hangszer és kellékraktar, iroda, ruhatar,
szocialis helyiségek és dekoracios mithely.

3.) Utasitjaa VARVAG Nonprofit Kft- t, mint Hasznositot a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester

#5231

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

15.) NAPIREND: Cegléd, Torteli ati volt Dozsa Gyorgy laktanya 5. 285 m? alapteriileti, kivett,
beépitetlen teriilet értékesitése
Szakmai eldterjesztd: Motyan Krisztian tigyvezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1o polgarmester
Az eléterjesztés a jegyzokonyv 15. sz. melléklete.

Takéts Laszlo: az elterjesztést a Gazdasagi Bizottsag és a Jogi-Ugyrendi, Kozbiztonsagi és
Pénzligyi Bizottsag targyalta, és elfogadasra javasolja a testiiletnek, ahogyan a kovetkezé két
napirend eldterjesztéseit is, ezt ott nem fogja kiilon ismertetni.

45



A napirenddel kapcsolatban hozzasz6las, kérdés nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 14 igen
szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot és meghozta hatarozatat.

50/2018.(11. 15.) Ok. hatirozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1)

2)
3.)

értékesiti a Cegléd Varos Onkormanyzatanak tulajdonaban 1évé, Cegléd kiilteriilet 0987/41
helyrajzi szamu, valosagban Cegléd, Torteli uton talalhatd volt Dozsa Gyorgy laktanya
teriiletén talalhatd kivett telephely, épiilet, udvar megnevezésti 46.755 m® alapteriiletii
ingatlanbol telekalakitast kovetden kialakult Cegléd, kiilteriilet 0987/42 helyrajzi szamu 5.285
m” alapteriiletii kivett beépitetlen teriiletet (tovabbiakban: Ingatlan) a Pro-Doktor Kft. (2700
Cegléd, Kenderfold u. 16/A, adészam: 12489697-2-13, cégjegyzékszam: 13-09-085257)
palyazé részére brutté 5.800.000,- Ft vételaron, amennyiben a Magyar Allam nem él
elovasarlasi jogaval.

Ertékesités esetén engedélyezi palyazonak az ingatlan vételar havi egyenld részletekben vald
megfizetését az Onkormanyzat részére, ugy hogy az utolsé részlet legkésdbb 2018. december
15-ig befizetésre keriiljon az Onkormanyzat szamlajara.

Felhatalmazza a Polgarmestert az adasvételi szerz6dés alairasara.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a Magyar Allam elévasarlasi jogaval kapcsolatos nyilatkozatat
az Ingatlan vonatkozasaban kérje meg.

4.) Utasitjaa VARVAG Nonprofit Kft-t a sziikséges intézkedések megtételére.
Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester

#5232

Bobal Istvan Igen

Csuri Karoly Igen

Dr. Ferenczi Norbert Igen

Hegediis Agota alpolgarmester Igen

Horvath Gabor Ferenc Igen

Horémpé Annamaria Igen

Imregi Tibor Igen

ifj. Karoly Ferenc Igen

Klément Gyorgy Igen

Konya Agnes Igen

Korondi Miklos Igen

Rimoczi Gabor Igen

Takats Lasz16 polgarmester ur Igen

Takatsné Gyore Anett Igen

Nagy Tamas Tart.

16.) NAPIREND: Cegléd, Torteli uti volt Dézsa Gyorgy laktanya konyha-étkezde épiilet és a hozza

tartoz6 foldteriilet értékesitése

Szakmai eldterjesztd: Motyan Krisztian tigyvezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester

Az elbterjesztés a jegyzokonyv 16. sz. melléklete.

A napirenddel kapcsolatban hozzasz6las, kérdés nem volt.
Takats Laszlo6 polgarmester Ur szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a
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Képviselo-testiilet 14 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot és meghozta
hatarozatat.

51/2018.(11. 15.) Ok. hatirozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) értékesiti a Cegléd Varos Onkormanyzatanak tulajdonaban 1évé, Cegléd kiilteriilet 0987/41
helyrajzi szamu, valdsagban Cegléd, Torteli uton talalhatd volt Dozsa Gyorgy laktanya
teriiletén talalhatd kivett telephely, épiilet, udvar megnevezésti 46.755 m® alapteriiletii
ingatlanbol telekalakitast kovetéen kialakult Cegléd, kilteriilet 0987/49 helyrajzi szamu,
kivett épiilet, udvar megnevezésti 6.696 m” alapteriiletii ingatlant (tovébbiakban: Ingatlan) a
Pro-Doktor Kft. (2700 Cegléd, Kenderfold u. 16/A, adészam: 12489697-2-13,
cégjegyzékszam: 13-09-085257) palyazo részére brutté 19.900.000,- Ft vételaron,
amennyiben a Magyar Allam nem él elévasarlasi jogaval.

2.) Felhatalmazza a Polgarmestert az addsvételi szerzodés alairasara.

3.) Felkéri a Polgarmestert, hogy a Magyar Allam elévasarlasi jogaval kapcsolatos nyilatkozatat
az Ingatlan vonatkozasaban kérje meg.

4.) Utasitjaa VARVAG Nonprofit Kft-t a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester

#5233

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Nagy Tamas Tart.

17.) NAPIREND: Cegléd, Torteli ati volt Dozsa Gydrgy laktanya 5.040 m” alapteriiletii, kivett,
beépitetlen teriilet értékesitése
Szakmai eldterjesztd: Motyan Krisztian tigyvezetd
Eléterjesztd: Takats Laszlo polgarmester
Az eléterjesztés a jegyzokonyv 17. sz. melléklete.

A napirenddel kapcsolatban hozzasz6las, kérdés nem volt.

Takats Laszlo6 polgarmester Ur szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a
Képviselo-testiilet 13 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot és meghozta
hatarozatat.

52/2018.(1. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —
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1.) értékesiti a Cegléd Varos Onkormanyzatanak tulajdonaban 1évé, Cegléd kiilteriilet 0987/41
helyrajzi szamu, valosagban Cegléd, Torteli uton talalhatd volt Dozsa Gyorgy laktanya
teriiletén talalhato kivett telephely, épiilet, udvar megnevezésii 46.755 m’ alapteriiletii
ingatlanbol telekalakitast kovetden kialakult Cegléd, kiilteriilet 0987/48 helyrajzi szamu 5.040
m” alapteriiletii kivett beépitetlen teriiletet (tovabbiakban: Ingatlan) a Pro-Doktor Kft. (2700
Cegléd, Kenderfold u. 16/A, adészam: 12489697-2-13, cégjegyzékszam: 13-09-085257)
palyazé részére brutté 5.600.000,- Ft vételaron, amennyiben a Magyar Allam nem él
elovasarlasi jogaval.

Ertékesités esetén engedélyezi palyazonak az ingatlan vételar havi egyenld részletekben vald
megfizetését az Onkormanyzat részére, ugy hogy az utolsé részlet legkésdbb 2018. december
15-ig befizetésre keriiljon az Onkormanyzat szamlajara.

2.) Felhatalmazza a Polgarmestert az adasvételi szerzodés alairasara.

3.) Felkéri a Polgarmestert, hogy a Magyar Allam elévasarlasi jogaval kapcsolatos nyilatkozatat
az Ingatlan vonatkozasaban kérje meg.

4.) Utasitjaa VARVAG Nonprofit Kft-t a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester

#5234

Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Nagy Tamas Tart.
Bobal Istvan Tévol

18.) NAPIREND: Batthyany u. 4/3. szam alatti lakas értékesitése
Szakmai eldterjesztd: Motyan Krisztian tigyvezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elébterjesztés a jegyzokonyv 18. sz. melléklete.

Takats [aszl6: az eloterjesztést a Gazdasagi Bizottsag targyalta, és elfogadasra javasolja a
testiiletnek.

Csuri Karoly: ebben az eljarasban egyszertien tisztazni kell, hogy mit akarnak, mi a cél. A cél az,
hogy ezt az ingatlant eladjak, és hogy minél magasabb aron adjék el. Ugy gondolja, mindketté
szamukra abszolt felvallalhat6. Ezért a hatarozati javaslatra vonatkozdéan modositast terjeszt be,
amely a kovetkezOképpen szdl: ,,.Cegléd Varos Onkorményzatanak Képviseld-testillete 1.)
értékesiti a tulajdonaban 1évo, Cegléd belteriilet 108/A/3 helyrajzi szamu, természetben Cegléd,
Batthyany u. 4/3. szam alatti lakast. 2.) Az eladas céljabol nyilt palyazatot ir ki. 3.) Utasitja a
VARVAG Nonprofit Kft-t a sziikséges intézkedések megtételére. 4.) A bevétel céljanak
felhasznalasarol ...”, a tobbi valtozatlan. Summa summarum ha azt a célt akarjak elérni, hogy
eladjak, és minél magasabb aron adjak el, akkor ezen ingatlan eladasara nyilt palyazatot javasol
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kiirni, az el6bbiek altal elmondottak szerint.

Motyan Krisztian tigyvezetd: annyit kell tudni err6l az ingatlanrol, hogy ezel6tt mar korabban meg
kivantdk véasarolni az Onkormanyzattol. Akkor az ingatlan értékesités nem jott 1étre, ill. a 3 db
megkért lakasbol egyetlen egy darabot vett meg a benne 1évé bérldje. Ennek eredményeképpen
gondoltak azt, hogy ha van a lakasra olyan, aki meg is 6hajtand ezt venni, akkor azt vegye meg.
Egyébként meg lehet nézni magat az ingatlant. Ugy latja az ingatlan allapotabél kiindulva, hogy
nem igazan fogja senki sem megvenni. Nagyon lelakott épiiletrél van szd, ahol jelenleg mar
szerkezeti, statikai problémak vannak, harantiranyu siillyedésre utald repedések, a hatso falon
kimozdult allapotok vannak. Az az ingatlantulajdonos, akinek mar van egy lakasa, €s aki ezt is
meg kivanja venni, véleménye szerint ha ez a személy tobb lakas tulajdonosa lesz, akkor sokkal
hamarabb fel fogja ujitani, mintha egy vadidegen fog oda keriilni — ugy vadidegen, aki nem
tulajdonol benne masik lakast. Azt latja, hogy az ingatlan jovéje szempontjabdl jobb, ha olyan
tulajdonos veszi meg, aki mar eleve tulajdonos ebben az épiiletcsoportban. Ezért gondoltak azt,
hogy ha megkeresés érkezett a részérdl, akkor felajanljak neki ingatlan értékbecslés altal
meghatdrozott érték alapjan eladésra.

Takats Laszl6: tulajdonképpen itt egy Gtlakasos tarsashazrol van szo.

Motyan Krisztian ligyvezetd: igy van, ez egy Otlakasos tarsashaz.

Takats Lasz16: valamikor ez az Onkormanyzaté volt, aztin lassan eladogattik a tobbi lakast beléle.
Képviseld tr javaslatarol szavazni fognak. Kérdés, hogy mi az Onkorményzat célja. Hogy megint
az legyen, ami volt, hogy lesz egy pereskedés tizenot évig (mert ha visszaemlékeznek, ez volt
elotte, ennek az ingatlannak a sorsa elég hosszu volt). Most érkezett egy vételi ajanlat ra, az
ajanlattevé mar tulajdonos benne, egyébként ennyi az ara az ingatlannak. Lehet, hogy valaki
spekulativ céllal tobbet fog adni, hogy kitoljon a masikkal, és akkor megint elindul egy huzavona.
Véleménye szerint az Onkormanyzatnak nem az az érdeke, hogy az a beruhazas, ami ott
egyébként mellett zajlik, az hossza tavon még huzddjon ebbdl kifolydlag. A maga részérdl ezt
nem tamogatja. Lehet, hogy ki lehetne csikarni nagyobb Osszeget, csak kérdés, hogy milyen aron.
Ha valaki megveszi, megint elindul egy huzavona, k6zos tulajdonba keriil. Mindenkire rabizza a
dontést. A maga részérdl ezt nem tamogatja, de mindenki igy dont, ahogy jonak latja.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt.
Szavazasra bocsatja Csuri Karoly modositd inditvanyat a nyilt palyazat kiirasarol. Megallapitja,

hogy a Képviselo-testiilet 5 igen és 5 nem szavazattal, 4 tartozkodas mellett nem tamogatta Csuri
Karoly képviseld javaslatat.

#5235

Csuri Karoly Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Dr. Ferenczi Norbert Nem
Hegediis Agota alpolgarmester ~ Nem
Imregi Tibor Nem
Klément Gyorgy Nem
Konya Agnes Nem
Horémpé Annamaria Tart.
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ifj. Karoly Ferenc Tart.

Rimoczi Gabor Tart.
Takats Laszlo polgarmester ur Tart.
Bobal Istvan Tévol

Szavazasra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 10
igen €s 3 nem szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a javaslatot €s meghozta hatarozatat.

53/2018.(11. 15.) Ok. hatirozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) értékesiti a tulajdonaban 1évo, Cegléd belteriilet 108/A/3 helyrajzi szamu, természetben
Cegléd, Batthyany u. 4/3. szam alatti lakast Erdélyi Gyula 2700 Cegléd, Pesti ut 46. szam
alatti lakos egyéni vallalkozo, vételi szandékot benyajtdé részére az ingatlanforgalmi
értékbecslés alapjan megallapitott bruttd 3.100.000,- Ft forgalmi értéken.

2.) Utasitjaa VARVAG Nonprofit Kft-t a sziikséges intézkedések megtételére.
3.) Felhatalmazza a Polgarmestert az adasvételi szerzodés alairasara.

4.) A bevétel céljanak felhasznalasarol késébb dont a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrol szolo 1993. évi LXXVIIL. torvény 62. § (3)
bekezdésében foglaltak alapjan.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester

#5236

Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Csuri Karoly Nem
Horvath Gabor Ferenc Nem
Korondi Miklos Nem
Nagy Tamas Tart.
Bobal Istvan Tévol

19.) NAPIREND: ,,Védjiik meg telepiiléseinket, védjiik meg hazankat” felhivas
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az elébterjesztés a jegyzokonyv 19. sz. melléeklete.

Takats Laszl6: amint ismert, az elmult idészakban, gyakorlatilag az elmult 2 esztendében elég
komoly nyomas nehezedik Magyarorszagra a bevandorlds kapcsan. Pro és kontra nagyon sokféle
érv és ellenérv hangzik el. Ugy gondolja, hogy ebben az elterjesztésben megfogalmazottak
szerint Ceglédnek, mint telepiilési Oonkormanyzatnak joga van ahhoz, hogy kinyilvanitsa a
véleményét azzal kapcsolatban, hogy kivan-e olyan jovoképet adni az utddainak, olyan varost
hagyni az utdédokra, amelyben nem garantalhaté a biztonsag, nem garantalhatdéak azok az eurdpai
értékek, amikért ugy gondolja, az elmult ezer esztenddben dseink is nagyon sokat tettek. Ezekkel a
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gondolatokkal terjeszti a Képviselo-testiilet elé ezt. Sajnos latszik az, ami zajlik a bevandorlas-
szervez0 irodak, és amit a Soros terv végrehajtasa kapcsan megfogalmaznak. Ugy gondolja, ez a
fajta tendencia Cegléden sem kdvetendd, ezért kéri az eldterjesztés tamogatasat.

Nagy Tamas: ha jol gondolja, akkor ez a Stop Soros torvénynek a tdmogatasara szol, amit az
elmult napokban terjesztettek be a parlament elé, ami naprél-napra valtozik, és ellentmondasok is
vannak benne, pl. a civil torvénnyel ellentétes passzusokat fogalmaznak meg. De ezt majd
olyanok, akik jogaszok, biztosan szétszedik majd odafont és elmondjak, hogy miért nem jo. Két
dolog jutott eszébe, két szam: az egyik az 1300, hogy hogy lehet, hogy ha a Fidesz kormany
ennyire a migracio ellen van, akkor az elmult években, mégis a tavalyi évben 1300 migranst
betelepitett Magyarorszagra? Csak a tavalyi évben 1300-at. Illetve a 20.000 gazdasagi bevandorlo,
akik ha letelepedési kotvényt vettek, akkor bejohettek Magyarorszagra. Kicsit kétszintinek tiinik
szamara ez az érvelés, és nem igazan allja meg a helyét. Raadasul ha visszaemlékeznek az elmult
idészakban volt pont Cegléden, amikor ceglédi lakosok betelefonaltak a renddrségre, hogy
migransokat lattak Cegléden, és ebbdl oridsi felziidulas lett, még a tévébe is sikeriilt ezzel
bekeriilni. Azt gondolja, szégyen, hogy kormanyzati propaganda hatasara ide jutottak, hogy ha
kiilfoldi allampolgarokat latnak, akiknek esetleg szines a bore, vagy eltéré a megszokottol, akkor
maris panikba esnek az emberek, és elkezdenek félni. Szornyii, hogy idaig jutottak, szornyi, hogy
ezen az uton halad a Kormany, és csak a tavalyi évben 29 milliard forintot forditott arra a célra,
hogy ezt a propagandat mikddtesse. Szomoru szamara, hogy ezt a 29 milliard forintot nem az
egészségligyre koltotték, vagy nem az oktatasra, holott a felmérések azt mutatjak, hogy a magyar
emberek sokkal jobban félnek a rossz egészségiigy helyzetétol, mint a migransokt6l. Nem tudja
tamogatni ezt az eléterjesztést.

Takats Laszlo: mielott megadja Csuri Karoly képviselének a szot, elotte felhivja Horvath Gabor
képviseld ur figyelmét, hogy legyen olyan kedves, hogy ha kamerazik, jelentse be a képviseld
urnak, mert ugy illik, az etika igy diktalja, hogy ha felvesz valamit, akkor legyen olyan kedves
sz6lni. Ez nem etikus magatartés, hogy kamerazik. Lehet kamerazni, csak sz6ljon, hogy felveszi a
masikat.

Nagy Tamas: nem jarul hozza. Jegyzokonyvbe mondja: nem jarul hozza, hogy barhol megjelenjen.

Csuri Karoly: a hatarozati javaslat modositasara tesz inditvanyt. Hogy révid legyen és ne fusson ki
a 3 percbdl: az 1. és 2. pont valtozatlan, a 3. pont pedig a kovetkezd: ,,Cegléd Varos
Onkorményzatanak Képviseld-testiilete felkéri a Korméanyt, hogy a megfelelé belfoldi vagy
kiilfoldi biniildozé szerveknél jelentse fel Soros Gyorgyot, Magyarorszag etnikai Osszetétele
erdszakos megvaltoztatasa céljabol tett folyamatos tevékenysége miatt.” Az eredeti hatarozati
javaslat 3. pontja lenne a 4. és felhatalmazza a polgarmestert.

Takats Laszl6: képviseld ur hozzaszolasaval kapcsolatban elmondja, ugy hiszi, természetesen
lehet erre kiilonféle verziokat felallitani. Egyrészt ha figyelmesen elolvassa képviselo ur a
szoveget, akkor kivilaglik beldle az, amit mondani kivan ezzel az eldterjesztéssel. Egy nagyon
fontos dolog. Az ellenzék — igy az MSZP is — folyamatosan 1300 betelepitésrdl besz¢l, ami —
tudjak mar, hogy - nem igaz. Ez egy olyan hazugsag, mint nagyon sok minden mas, amit
elmondtak. Képviseld ur mai hozzaszolasai kapcsan is kivilaglott, hogy nem feltétleniil tajékozott
az elhangzott szamok és egyebek tekintetében. Azonban egy nagyon fontos dolgot szeretne
elmondani, ami az eldterjesztés szovegében is szerepel: arrdl van szo, hogy a Soros terv és a
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bevandorlasszervezd iroddk tekintetében Magyarorszdg Kormanya ¢&s Magyarorszag is
folyamatosan azt az allaspontot képviseli az Eurdpai Unidban, hogy a kotelezo betelepitési kvotak
ill. a kotelezod betelepitések kapcsan maguk kivanjak eldonteni, hogy kit és hogyan engednek be
Magyarorszagra. Nem arrdl van sz6, hogy nem engednek be embereket az orszagba. Vannak olyan
emberek, akik raszorultak, olyan menekiiltek, akik valoban olyan tevékenység kapcsan
menekiilnek, és eszerint is jar el Magyarorszdg Kormanya a mai napig is, hiszen az, aki ide
érkezik a hatarra, annak elbiraljdAk a menekiiltjogi kérelmét, és megallapitjak azt, hogy a
menekiiltstatuszt megkapja-e. Ebbe az Eurdpai Unid és a vonatkozd emberi jogi szervezetek ill.
egyezmények szerint jar el Magyarorszag. Minddsszesen arrdl van sz, hogy az a fajta,
raerdltetett, Briisszel és egyértelmiien tetten érhetd, Soros Gyorgyhoz kothetd civil szerveztek és
altala pénzelt egyéb mas szervezetek, jogvédd és mas szervezetek kapcsan az a fajta eljaras, hogy
itt, kiviilrdl — akar az Eurdpai Bizottsag, akar mas szerv — mondja meg azt, hogy a magyarok kivel
¢ljenek egyiitt, ezt az onrendelkezési jogot szeretnék a tovabbiakban fenntartani. Ett6] fliggetlentil
a maga részér6l ugy gondolja, hogy minden orszag polgarainak — ugy, ahogy egyébként ezt az
elmult id6északban zajlott konzultaciok és egyebek kapcsan - joga van eldonteni, hogy kivel és
hogyan ¢l egyiitt, errdl donthetnek az emberek. A mostani allaspont szerint az latszik, hogy azt a
fajta modszert, ahogyan Soros Gyorgy és szervezetei tevékenykednek, nem tudjak elfogadni. A
maga részeérdl, mint telepiilési vezetd, nem tudja elfogadni azt, hogy megmondjak szamara ezt, és
- ugy, ahogy Németorszagban vagy barhol mashol latjak — ide hozzanak olyan bevandorlokat,
akiket az itt ¢l6k nem akarnak. Latjak azt, hogy milyen komoly problémékat okoznak ezek az
intézkedések Europa szerte. Nem akar belemenni torténelmi és egyéb parhuzamokba, de
visszamehetnének egészen a Romai Birodalom ¢és a népvandorlds kordig, hogy milyen
népességbeli valtozasok hova vezettek. Gondoljanak csak példaul Magyarorszag esetében akar a
trianoni békediktatumra, az eldtte valdo kovetkezményekre, amikor etnikai valtozasok torténtek -
nem atgondolt stratégiai, nemzetpolitikai dontések kapcsan.

A maga részérdl — érezve €s értve ennek a jelen pillanatban a valasztasi kampany kapcsan az
ellenzék részérdl elhangzott észrevételeket — tovabbra is javasolja ezt az eldterjesztést elfogadni.
Csuri képviselé ur modositod javaslata kapcsan pedig javasolja, hogy a Jobbik tegye meg azokat a
Iépéseket, amiket javasol, demokratikus partként megtehetik. A maga részérdl a képviseld ur altal
javasolt moédositasokat nem kivanja befogadni. Egyébként pedig, ha jol tudja, Magyarorszag
orszaggyiilése targyalni fogja ezt a témat, javasolja, hogy a Jobbik képviseldjének javasoljak, és
ott megtehetik ezeket a 1épéseket.

Csuri Karoly: nagyon réviden: az elmult honapokban a kormanyzat csak azt propagalta, hogy ide
bizony egy bevandorl6 sem fog bejonni. Senki. Nincs bevandorldé. Ehhez képest bizony azt a
2300-at, vagy nem tudja, hanyat, bizony befogadtak, és ezek még kaptak Budapesten ilyen, olyan,
amolyan lakhatasi és albérleti tamogatasokat, és mindez eléggé titokban volt tartva.

A modositd inditvanyat szeretné fenntartani. Kéri a testiiletet, hogy fogadja be. A mddositd
inditvany befogadasardl sz6l6 szavazas utan pedig szot kér.

Takats Laszl6: majd eldonti, hogy szot ad-e.

Horvath Gébor: nem a hatarozati javaslattal, vagy nem az egész rendszerrel van a probléma,
hanem a hazugsaggyarral, a félrevezetéssel, a megtévesztéssel, a félelemkeltéssel és az aljas
szandékbol elkovetett hataloméhséggel van a probléma. Még egyszer jelezné, itt nem a hatarozati
javaslattal van a probléma, hanem ami mogotte all, az a semmi és képmutatas. Itt ezzel van a
probléma.
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Takats [.4szl6: kdszoni a hozzaszolast, bar furcsan hangzott képviseld Gr szajabol, akinek egy-két
Facebook-os bejegyzését tudna idézni a hazugsaggyar és egyéb kapcsan, de akinek nem inge, az
nem veszi magdra. Gondolja, hogy képviseld ur ezt jol tanulmanyozta. Egyébként pedig nem fog
szot adni a képviseld imak utana. Most mondja el, ha szeretne ezzel kapcsolatban valamit tenni,
mert a vitat lezarja. Ha még kivan sz0lni, van ra lehetdség, utana pedig szavazni fognak. Kivan
sz6lIni a képviseld Gr?

Csuri Karoly: nem, oké.
Takats [.4sz10: a vitat lezarja. Modositd inditvanyrdl szavaznak, amit nem tamogat. El6szor Csuri

Karoly képvisel6 ur modositd inditvanyat bocsatja szavazasra és megallapitja, hogy a Képviselo-
testiilet 3 igen és 10 nem szavazattal, 1 tartdzkodas mellett nem tAmogatta a modosito inditvanyt.

#5237

Csuri Karoly Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Korondi Miklos Igen
Dr. Ferenczi Norbert Nem
Hegediis Agota alpolgarmester ~ Nem
Horémpé Annamaria Nem
Imregi Tibor Nem
ifj. Karoly Ferenc Nem
Konya Agnes Nem
Nagy Tamas Nem
Rimoczi Gabor Nem
Takats Lasz16 polgarmester ur Nem
Takatsné Gyore Anett Nem
Klément Gyorgy Tart.
Bobal Istvan Tévol

Szavazasra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 13
igen €és 1 nem szavazattal elfogadta a javaslatot és meghozta hatarozatat.

54/2018.(11. 15.) Ok. hatirozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) elutasitja a Soros-tervet, és azt, hogy a telepiilésiinkon bevandorlasszervez6 irodat
miukodtessenek.

2.) A telepiilésekre komoly fenyegetést jelentd tomeges betelepités miatt felkéri Magyarorszag
Kormaényat, hogy ha kell, jogszabalyokkal 1épjen fel a Soros-terv és a bevandorlasszervezd
Soros-szervezetek ellen.

3.) Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a jelen hatarozatban foglaltakat képviselje.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester
#5238
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
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Imregi Tibor Igen

ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Nagy Tamas Nem
Bobal Istvan Tévol

20.) NAPIREND: Onill6 képviseldi inditvany — A helyi valasztopolgarok kozosségének
onkormanyzashoz valo joganak fenntartasa
Eléterjesztd: Nagy Tamas képviseld
Az eléterjesztés a jegyzokonyv 20. sz. melléklete.

Takats Laszl6: az el6terjesztés idoben érkezett. Megadja a szot az eldterjesztonek.

Nagy Tamas: azt gondolja, hogy az dnkormanyzatisag fontossagarol itt a teremben senkit nem kell
meggy6zni, mindannyian tudjdk, hogy mennyire fontos, sét azt is latniuk kell, hogy az
Alaptérvény mennyire mashogy kezeli az dnkormanyzatisagot, mint annak idején az Alkotmany
kezelte. Példaul az Alaptorvénybdl kimaradt, hogy a valasztopolgarainak kozosségét megilleti a
helyi onkormanyzas joga, ami elStte benne volt az Alkotméanyban. Ugy gondolja, ez igenis fontos,
¢s az elmult években lattdk, hogy a Fidesz kormany mennyire igyekszik leépiteni az
onkormanyzatisagot, egyes feladatokat kiszerveztek a kormanyhivatalba, a finanszirozasi
rendszert, az 6nalldo gazdalkodast folyamatosan ellendrzi, vizsgalja, belenyul. Raadasul az elmult
hetekben olyan hirek jelentek meg, miszerint a 2000, illetve egyes elképzelések szerint egy
nagyobb Iépéssel az 5000 6 alatti telepiiléseken szeretnék megsziintetni a képviseld-testiileteket
¢s a polgarmester hivatalat. Egyszerien majd csak egy eldljar6 — akit nevezhetnek
polgarmesternek, de nem lesz képviselo-testiilete a telepiilésén - egyszerlien a jarasi hivatalba fog
bejarni, ahol dontenek arrol, hogy az 6 telepiilésének mi a jo. Ezzel szemben viszont azt gondolja,
hogy a helyi lakosokat megilleti, hogy beleszolhassanak az ket érintd dontésekbe, hogy
megvalaszthassak azokat a vezetoket, akik dontéseket hoznak a helyi tigyekben, és nem szabad a
helyi problémak megoldasat tavol vinni az adott telepiiléstol. Ezért azt kéri, hogy tamogassak ezt
az eloterjesztést, amiben egyszeriien felkérik az orszaggytilést, hogy ilyen témaju napirendeket ne
vegyenek fel az orszaggyllés napirendjére, ne targyaljanak errél, ne valtoztassak meg a jelenlegi
onkormanyzati rendszert — igy is tonkre van mar téve, ennél jobban ne tegyék tonkre. Tartsak meg
ezt egy minimumnak, illetve az illetékes onkormanyzati szovetséget, akihez Cegléd tartozik — itt
majd egy kis segitséget kérne, hogy melyik szovetséghez tartoznak, vagy egyaltalan tartoznak-e
valamelyikhez, hiszen mar annyi van Magyarorszagon - , akkor egyszeriien huzzdk ki az
eloterjesztésbol. Illetve az orszaggytlési képviselot is tajékoztassak és kérjék meg, hogy ezt az
allaspontot képviselje, miszerint nem szeretnék, hogy valtozés legyen a jelenlegi dnkormanyzati
rendszerben.

Takats Laszlo: koszoni képviseld ur hozzafiizését az eléterjesztéséhez. Ugy gondolja, hogy az
eloterjesztésben foglaltakat teljes mellszélességgel tamogatni tudja, és tudjak. Egyébként magahoz
az eldterjesztéshez csak annyit kivan hozzéafiizni, azt gondolja, elég nagy bajban lehet a Magyar
Szocialista Part, hogy ha ilyen eszk6zokhoz folyamodik, hogy a kistelepiiléseken szavazatokat
szerezzen. Soha, semmikor, semmilyen médon sem meriilt fel a Fideszben vagy KDNP-ben, hogy
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a kisteleptilési dnkormanyzatisagot meg akarna nyirbalni. Ajanlja képviseld ur figyelmébe Orban
Viktor miniszterelnok Gr Megyei Jogi Varosok Szovetségének 51. kozgytilésén, egy héttel ezelott
elhangzott mondatait: ,,Alhir, marhasidg, hogy a mai magyar korméany valtozast tervez az
onkormanyzati vilagban. A rendszer alkotmanyos fundamentumai szilardak, nem latjuk okat, hogy
ezekhez hozzanyuljunk. Sehol sem fogunk Onkormdanyzatot felszdmolni, minden telepiilésnek
lehet helyhatosaga, még annak is, ahol négyen élnek.”

Ennek fényében tigy gondolja, ez az eldterjesztés csak a kampany részét képezi. Még egyszer
mondja: teljes mellszélességgel tudja tdmogatni, és nagyon sajnalja a szocialistakat, hogy ilyen
hangulatot keltenek. Egyébként a képviseld ur altal elmondottak kapcsan az dnkormanyzatisag
ellehetetlenitését a Bajnai-Gyurcsany kormanyok id0szakara teszi, talan képviselo ur is itt iilt vele
egyltt abban a képviselo-testiiletben, amikor példaul — ugy, ahogy a mai koltségvetés
targyalasakor - a béremelésekhez 0 forint fedezetet biztositott a képvisel6 urék korményzata, de
emlithetné azokat az onkormanyzati feladatokat, amihez nem kaptak meg a megfeleld forrasokat.
Igazabol ez nem az ilyen nagysagl varosokat, hanem foleg a kisebb telepiiléseket taszitotta a teljes
ellehetetleniilésnek a szélére. Egyébként az a hokuszpdkusz, amit képviseld uréknak Briisszelen
sikeriilt keresztiilvinni - példasan, hiszen egyetlen ideig sem indult komolyabb eljaras
Magyarorszag ellen a koltségvetés megmasitasa, a Briisszelnek hazudott adatok megmasitasa
kapcsan (amiben egyébként oda hajszolta az Onkormanyzatokat, hogy hitelfelvételekkel
puderezzék el azokat a szamokat, amiket a kormanyzat kivont az dnkormanyzati vilagbol).

M¢ég egyszer mondja: kicsit furcsanak tartja a szocialista part ilyen iranyt aggodasat, de
természetesen, mint minden jo és pozitiv felvetést, ezt timogatni fogjak, és a maga rész¢€rdl is azt
gondolja, hogy a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség képviseldi részérél nagyon szivesen
tamogatnak ilyen elGterjesztéseket.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi hozzdsz6las nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot — a 3. pont kihuzasaval. Megallapitja, hogy a

Képviselo-testiilet egyhangu, 15 igen szavazattal elfogadta a javaslatot és meghozta hatarozatat.

55/2018.(11. 15.) Ok. hatirozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

Elkotelezett hazank onkorményzati hagyomanyainak megdrzésében, a koziigyek demokratikus
intézésének fejlesztésében és a Helyi Onkormanyzatok Eurdpai Chartdjaban foglalt alapelvek
érvényre juttatasaban. A képviselo-testiilet helyi koziigynek tekinti, hogy fennmaradjon a helyi
onkormanyzatok jelenlegi rendszere, amelynek tovabbi miikodése biztositja a helyi koziigyek
intézésének és a helyi kozhatalom gyakorlasanak feltételeit. Ezért:

1.) Felkéri az Orszaggytilést, hogy torvényalkotéi hatdskorében tartsa fenn azt a rendszert
Magyarorszagon, amelyben a helyi kozakaratot a demokratikusan megvalasztott helyi
testiiletei utjan a helyi dnkormanyzas valositsa meg.

2.) Felkéri az Orszaggyllést, hogy az 1. pontban meghatarozottakkal ellentétes célok
megvaldsitasa ¢érdekében benyujtott torvényjavaslatoknak és orszaggytilési hatarozati
javaslatoknak az Orszaggyiilés targysorozataba valo felvételét, érdemi vitajat és elfogadasat
ne tamogassa.

3.) Megbizza a polgarmestert, hogy a jelen hatarozatrol tajékoztassa:

a) az Orszaggylilés elnokét,
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b) Foldi Laszlo egyéni orszaggytilési képviselot

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszlo polgarmester

#5239

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

21.) NAPIREND: Polgarmester szabadsag iitemtervének jovahagyasa
Szakmai eldterjesztd: Dr. Diosgyo6ri Gitta cimzetes fojegyzo
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az eléterjesztés a jegyzokonyv 21. sz. melléklete.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.

Takats Laszlo6 polgarmester Ur szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. A zart iilés Egyebek
napirendben megismételt szavazas eredményeként — amelyben a polgarmester nem szavazott a
sajat szabadsagtervét érintd napirendrdl - megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet 13 igen és 1 nem
szavazattal elfogadta a javaslatokat, és meghozta alabbi hatarozatat.

56/2018.(1. 15.) Ok. hatarozat

Cegléd Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete — a kozszolgalati tisztviselokrél sz616
2011. évi CXCIX. torvény (Kttv.) 225/C. § (2) bekezdésében biztositott hataskorében eljarva

1.) Megallapitja, hogy Takats Laszlo polgarmester a Kttv. 225/C. § (1) bekezdése szerint 2018.
évben 25 munkanap alap- ¢és 14 munkanap potszabadsaggal, tovabba a Kttv. 102. § (1)
bekezdés c) pontja szerint tovabbi 4 munkanap potszabadsaggal rendelkezik, 2017. évben
igénybe nem vett szabadsaga — a jegyzO nyilvantartasa szerint — 10 munkanap, melyek
igénybevételét 2018-ben a kovetkezd litemezéssel hagy jova:

1.1.)  januar 2-3., 18-19., 29. 5 nap
1.2.)  februarl., 6-7., 14., 16., 22-23., 27-28. 9 nap
1.3.)  marcius 8-9., 26-27. 4 nap
1.4.)  aprilis 26-27. 2 nap
1.5.)  majus 9-11., 3 nap
1.6.)  junius 25-28. 4 nap
1.7.)  julius 16-26. 9 nap
1.8.)  augusztus 2-10. 7 nap
1.9.)  szeptember 11-14. 4 nap
1.10.) oktoberl9-20. 2 nap
1.11.) november 22-23. 2 nap
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1.12.) december 27-28. 2 nap
Osszesen 53 nap
2.) Felkéri a Jegyz6t a torvényben eldirt nyilvantartasok vezetésére.

Hataridé: folyamatos Felelos: Dr. Didsgy6ri Gitta cimzetes f0jegyzd

#5252

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takatsné Gyore Anett Igen
Horvath Gabor Ferenc Nem

Takats Lasz16 polgarmester ur ~ Tavol

22.) NAPIREND: A 2018. I. f€lévi munkaterv modositasa
Szakmai eldterjesztd: Jager Maria irodavezetd
Eléterjesztd: Takats Laszlo polgarmester
Az eléterjesztés a jegyzokonyv 22. sz. melleklete.

Takats Laszl6: harom tétel szerepel az eloterjesztésben.
A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangu, 15

igen szavazattal elfogadta azt, ¢s meghozta hatarozatat.

57/2018.(11. 15.) Ok. hatirozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) Moédositja a 401/2017. (XIL. 14.) Ok. hatarozattal elfogadott 2018. L. félévi munkatervét, és
1.1.) torli a februar 15-ai iilésre tervezett ,, Beszamolo a 2017. évi iinnepségekrol” targya
eloterjesztést azzal a feltétellel, hogy a feladat ellatasaval megbizott Kossuth Mivelodési
Ko6zpont Nonprofit Kézhasznti Kft. tizleti tervérdl sz616 beszdmolodjaban erre vonatkozdan
kitér;

1.2.) elnapolja a februar 15-ei iilésére tervezett ,, 4 koztemetorol szolo 34/2010. (XII. 23.)
onkormanyzati rendeletben megallapitott dijak feliilvizsgalata” targyt elbterjesztést a
marcius 22-ei lilésére.

1.3)) torli a munkaterv marcius 22-ei ilésnapjara tervezett ,, Varosi kitiintetés
adomanyozasa Cegléd Varos Sportjaért Dij” targyu el6terjesztést, mivel azt a februar 15-
ei ilésén tlizte napirendjére.

2.) Utasitja a Ceglédi K6z6s Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszl6 polgarmester
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#5241

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

23.) NAPIREND: Beszamol6 a Képviseld-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Szakmai eldterjesztd: Jager Maria irodavezetd
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az eléterjesztés a jegyzokonyv 23. sz. melleklete.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.
Takats Laszlo6 polgarmester Ur szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy a
Képviselo-testiilet egyhangu, 15 igen szavazattal elfogadta azt, és meghozta hatarozatat.

58/2018.(11. 15.) Ok. hatirozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) Elfogadja Cegléd Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 2011. januar 27-¢i iilése ota
hozott, de még nem teljesitett, illetve a 2018. januar 25-i rendes iilésén hozott hatdrozatainak
végrehajtasarol szo6l6 beszamolot.

2.) Utasitja a Ceglédi Koz6s Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: azonnal Felelds: Takats Laszlo polgarmester

#5242

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

24.) NAPIREND: Egyebek

Hulladékgyiijtdé edényzet kihelyezése targyaban hozott hatarozat modositasa
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Szakmai eldterjesztd: Motyanné dr. Szentpéteri Katalin kontroller
Eléterjesztd: Takats Lasz1lo polgarmester
Az eléterjesztés a jegyzokonyv 24. sz. melleklete.

Takats [.4sz10: az eldterjesztés lényege, hogy ne csak a 4 fés csalad, hanem barki kaphasson az

Ugyerban 120 literes szemetest ingyen hasznalatra.

Az eldterjesztéssel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt.

Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot €s megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet egyhangt, 15

igen szavazattal elfogadta azt, ¢s meghozta hatarozatat.

59/2018.(11. 15.) Ok. hatirozat

Cegléd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete —

1.) a32/2018.(1.25.) Ok. hatdrozatinak 1.) pontjat az alabbiak szerint médositja:

felkéri a DTKH Duna-Tisza kozi Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft.-t, mint
kozszolgaltatot, hogy az dnkormanyzat tulajdonaban 1évo 120 literes hulladékgytijté edényzet
téritésmentes hasznalatat biztositsa az Ugyer varosrészen a kozszolgaltatasba bevont
ingatlanok ingatlanhaszndloinak a kozszolgaltatasi szerz6dés idétartamara azzal a kikotéssel,
hogy az igénylok a szerzddés ideje alatt egy darab 120 literes gyljtéedény téritésmentes
igénylésére jogosultak, és a szerzddés megsziinése esetén az edényzetet rendeltetésszerli
hasznalatra alkalmas allapotban a kozszolgaltatd szamara visszaadni kotelesek. Amennyiben
az ingatlanhasznald nem tudja visszaszolgaltatni az edényzetet, koteles az €rtékét megtériteni
Cegléd Varos Onkorményzata részére.

2.) Utasitja a K6z6s Onkormanyzati Hivatalt a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridg: azonnal Felelds: DTKH Nonprofit Kft. ligyvezetdje

#5243

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

Hegediis Agota alpolgarmester asszony két iilés kozti tajékoztatojaval kapcsolatban kérdés,
hozzéaszolas nem volt, igy ennek elfogadasat Takats Laszlo polgarmester ur szavazasra bocsatja.

Megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet egyhangt, 15 igen szavazattal elfogadta a tdjékoztatot.

#5244
Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
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Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen

Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

A polgarmester két iilés kozti tajékoztatojaval kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt, az errdl
sz0l6 szavazas soran azt a Képviselo-testiilet egyhangu, 15 igen szavazattal elfogadta.

# 5245

Bobal Istvan Igen
Csuri Karoly Igen
Dr. Ferenczi Norbert Igen
Hegediis Agota alpolgarmester Igen
Horvath Gabor Ferenc Igen
Horémpé Annamaria Igen
Imregi Tibor Igen
ifj. Karoly Ferenc Igen
Klément Gyorgy Igen
Konya Agnes Igen
Korondi Miklos Igen
Nagy Tamas Igen
Rimoczi Gabor Igen
Takats Lasz16 polgarmester ur Igen
Takatsné Gyore Anett Igen

Takats [asz10: tajékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy adminisztrativ hiba tortént az 5. napirendi
pontnal, ahol két rendeletet fogadtak el, de csak egy rendelet-tervezet volt, igy a masodik szavazas
okafogyott volt.

Egyebek napirendben tovabbi dontést igényld kérdés, felvetés nem volt.
25.) NAPIREND: Kérdések, interpellaciok

Takats Laszl6: az elmult iilésen tobb kérdés, interpellacio hangzott el. Az egyiket Horvath Géabor
képviseld ur intézte hozza. Szeretné kiegésziteni az arra adott valaszt egy kis segédlettel, hiszen
azt tapasztalta, hogy Cegléd - tobb, mint gondolna c. kiadvany kapcsan — gondolja, képviseld ar
aldasos tevékenységének koszonhetden is — mindenféle szamitdsok jelentek meg a kiilonbozd
kozosségi média oldalakon. Szeretne egy kis matematikai segédletet adni, hogy elvtarsainak és
elvbaratainak legyen kedves ezt tovabbitani a képviseld ur, megkéri erre, mint Cegléd varos
képviseldjét, legyen olyan kedves pontositani, hatha sikertil.

Az jelent meg, hogy 2.171.606 Ft-ba keriilt a Cegléd — tobb, mint gondolnd kiadvany a
készitoknek, illetve a varosnak attételesen a gazdasagi tarsasdgokon keresztiil, hiszen tobbfelé
voltak ezek a koltségek. Ebbol az kdvetkezik, hogy ez a kiadvany 16.000 példanyban jelent meg,
igy a 16.000 példany egy egyszerli matematikai szamitassal: 2.171.606 Ft-ot elosztva 16.000-rel
135,725375,- Ft jon ki, ami brutt6. 40 oldalas kiadvanyrél van szd, ha ezt a szamot elosztjak 40-
nel, akkor 3,393134375- fog kijonni, ezek még mindig brutté szamok. Nettoban kimondhatjak,
hogy kerekitve 2 forint 70 fillér koriili 4&ron — és ez mar felfelé kerekitve van — keriilt ez a
kiadvany. Tehat az 54.000,- Ft-os siiletlenség, amit egyébként olvashattak, az nem igaz. Kéri
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képviseld urat - szeretné atadni képviseld imak ezt a kiegészitést -, hogy legyen olyan szives ezt
kdzvetiteni.

Csuri Kéroly: a mai testiileti tilés vége felé kdzeledve azt lehet megallapitani, hogy a mai testiileti
iilés a nemzeti egylittmiikodés rendszerének megfelelden, valamint a demokracia — pontositsak: a
Fideszes demokracia — jegyében telt el. El6szor is polgdrmester Ur visszautasitotta az ¢ 6nallo
képvisel6i inditvanyat, ami arra vonatkozott, hogy az OLAF jelentést kérjék ki. Tehat akkor,
amikor az OLAF idejon egy jelentéssel és egy metrd beruhézassal kapcsolatos disznosagokat tar
fel, akkor az OLAF az nagyon jo fit, akkor az a ,,mi kutyank kolyke”, igaz? Az nagyon korrekt,
igy kell eljarni Briisszel és az Europai Unid tekintetében. Ha viszont a palacsintdba mar nem
lekvar kertil, akkor bizony titkolni kell és titkositani az egészet. Polgarmester ur, ez csinya dolog
volt, az 6nallo képviseldi inditvanya elutasitdsa.

Ezen tilmenden az egyik napirendi pont, a 19. napirendi pont kapcsan nem adott szot. Holott az
SzMSz-ben az van leirva, hogy egy napirendi pont kapcsadn egy képvisel6 haromszor szélhat
hozza. Es csak kétszer szolt hozza, harmadjara is szeretett volna hozzaszolni, ez az SzMSz
megsértése. Szeretné ezt a tisztelt f0jegyz6 asszony figyelmébe ajanlani. Semmi gond. Tehat nem
kapott harmadjara szot.

Végiil is a 19. napirendi pont kapcsan igennel szavazott. Es megmondja azt is, hogy miért: vannak
olyan dolgok, amitél nem retteg, és van olyan, amitdl retteg. Nem retteg példaul attol, hogy
Magyarorszagra kozelgd demografiai katasztrofa var. Nem retteg attdl, hogy 600 ezren dolgoznak
kint, nyugaton, Bécstél Birminghamig mindenfelé. Nem retteg attdl sem, hogy minden hatodik
magyar gyerek a Lajtatdl nyugatra sziiletik. Tetszenek érteni? Minden hatodik magyar gyerek.
Nem retteg attdl sem, hogy a PISA felmérés alapjan a magyar didkoknak a teljesitménye €vrol
évre pocsékabb. Es végiil nem retteg az egészségiigytél sem, mert ha oda keriil, hogy kikeriil
mondjuk a siirgdsségi osztalyra, akkor majd 4-5 6ra mulva esetleg tolokocsiban betoljak hozza a
vizsgalo orvost. Itt, Cegléden, a korhazban, hogy ha a nyugdijas orvosok, akik a nyugdijuk mellett
dolgoznak, egyik naprol a masikra azt mondanak, hogy nem jonnek dolgozni, akkor osztalyokat
lehetne bezami. Ettél bizony nem retteg. Amitdl retteg az az, hogy majd itt mondjuk a Bezerédi
utca 128/c-ben vagy a Szent Imre herceg utca 8. emelet 42-ben majd valaki a haséra it és azt
mondja, hogy ,,szervezziink mar egy jo kis bevandorlasszervezd valamilyen polgari szovetséget
vagy civil szervezetet”. Ettol retteg, €s ezért is szavazott a kedves Fideszesekkel.

Takats Laszlo: kdszoni a képviseld urnak. Mégiscsak van nemzeti minimum. Bizik abban, hogy ez
a fajta gondolkodasmod mashol is kihatassal lesz. Egyébként pedig képviseld tirnak az elmondott
dolgai kapcsan azt gondolja, hogy megint csak félreértés van kozottik. Képviseld urnak egyrészt
adott szot harmadszorra is, annyit mondott, hogy a szavazas utan nem ad szo6t, azt mondta, hogy
amit szeretne, azt a szavazas el6tt mondja el, erre az SzMSz lehetdséget biztosit. Még egyszer
mondja képvisel6 urnak: lett volna modja harmadszorra is hozzaszoIni. Majd hallgassa vissza a
jegyzOkonyvet, meg is kérdezte, hogy kér-e harmadszorra szot a képviseld ur, nem kivant €lni a
hozzaszolas jogaval. Azt pedig, hogy a szavazas utan szot adjon, maga dontheti el, egyébként nem
ad ra az SzMSz moédot és lehetdséget, €s maga sem kivant erre adni. Mas oldalr6l képviselo tirmak
az inditvanyat, az OLAF-os el6terjesztését azért nem vették fel napirendre, mert képviseld ur
hataridon tal adta be. Egyébként a kdvetkez6 Képviselo-testiileti iilésen automatikusan meg fogjak
targyalni ezt az eldterjesztést, tehat képviseld ur semmirdl sem maradt le.

Azt gondolja, ha a Jobbik politikai akciokat kivan Képviselo-testiileti iilésre hozni, akkor legyen
olyan kedves id6ben benyujtani ezeket a javaslatokat. Azokat a hozzafiizéseket, észrevételeket,
amiket pedig ezzel kapcsolatban tesznek, nem kivanja mindsiteni. Ugy hiszi — és ezt elmondta az
eloterjesztéshez kapcsolodoan is - , hogy nagyon fontos dolog azt kihangsulyozni, hogy az OLAF
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nem azt vizsgalja, amit szeretnének a szdjukba adni, képvisel6 urék is, vagy barmely maés ellenzéki
csoportosulds. Természetesen van mod és lehetdség erre. Az OLAF jelentést egyébként véleménye
szerint vizsgaljak, az ligyészségen van és a megfeleld helyeken. Amikor ez megtérténik, akkor
természetesen a kozvélemény tdjékoztatva lesz rola. Egyébként annyit tud elmondani, amit Lazar
Janos miniszter Ur elmondott a kormanyinfon a héten, ami HoédmezG6vasarhely esetében is tortént,
hogy Cegléd varosat is megkeresték ezzel kapcsolatban a tavalyi év végén, nem 8 pontos, hanem
tizenvalahany pontos észrevétel listat kaptak. Ezzel kapcsolatban amire reagalhattak, még egyszer
mondja, az egyik ténypontban példaul a véaros polgarmesterét sem talaltdk el. Az egy nagyon
alapos vizsgalat lehet, ahol példdul nem tudjak, hogy adott iddszakban ki volt a véaros
polgarmestere — egyébként Siéfok varos polgarmesterét jelolték meg Cegléd varos
polgarmesterének. Ez egy nagyon alapos, jol elokészitett anyag lehet, de ettdl még természetesen
menjen ott, ahol van.

Annyit kivan még hozzatenni, hogy egy nagyon érdekes dolgot latott, olvasott a sajtéban Volner
Janos, a Jobbik képvisel6je egyik nyilatkozatat a napokban, valamelyik iiggyel kapcsolatban ezt
ajanlja figyelmiikbe: ,akit sokat dobélnak sarral, az el6bb-utbb saros is lesz.” Ugy latja, hogy ezt
az irdnyelvet nagyban magukéva tették, bar Horvath Gabor képviseld Urnak ezt nem kell
bemutatni, hiszen a kozosségi médian mar jo ideje (izi ezt a fajta féligazsagok terjesztését.
Egyébkeént pedig mondana még innen érdekes dolgokat, mert nagyon tetszett, azt mondja, hogy ,,a
forgatokonyv szokdsos, valdsagtoredékek keverednek a legalantasabb hazugsigokkal.” Azt
gondolja, hogy ezt a példat nagyon jol tudjak gyakorolni és hasznaljak is itt Cegléden és a
kornyéken is. De a politikai részét tényleg le kivanja zarni, bar tisztaban van vele, hogy aprilis 8-ig
még legalabb egy talalkozasuk lesz, tehat ebben a témakorben is biztosan fognak szét véltani
egymassal.

Kénya Agnes: a politikai performansz utan szeretne visszatérni a varos teriiletére. A Budai ut és a
kornyéken lakok kérését szeretné tolmécsolni, ugyanis a kerékparsavra, ami az ut szélén talalhato,
az id6jarasnak koszonhetden nagyon sok sarfelhordas tortént, és panaszkodnak az arra lakok, hogy
kerékparral is nehéz, és sokan gyalogosan kézlekednek ezeken az utszakaszokon. Kérik szépen,
hogy a véros segitsen abban, hogy megtisztitsak ezt az titszakaszt.

Takats Lészl6: kéri Dr. Nagy Lajos aljegyzé urat, intézkedjenek ebben az iigyben.

Tovabbi kérdés nem volt, interpellacié nem érkezett. Takats Laszl6 polgarmester tr a napirendi
pontot lezarja, a nyilvéanos {ilést 11:22 érakor bezérja. A testiilet zart iilésen folytatja munkéjat.

Takats Laszlo
polgérmester

Dr. Digsdy6ri Gitta
cimzetes féjegyz
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MEGHIVO

Cegléd Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testiilete

2018. februar 15-én (csiitortokon) délelott 9:00 orai kezdettel

i 1¢ st tart a Varoshaza Disztermében, melyre tisztelettel meghivom.

NYILVANOS ULES:

1.)Utcai Gondoz6 Szolgalat tamogatasa
2.)Irmak tamogat6 szolgélat 2018. évi bepotlasi igénye
3.)Ceglédi Véarosi Konyvtar Szervezeti €s Miikodési Szabalyzatanak modositasa

4.)A 264/2017. (VIIL. 24.) Ok. hatarozat pontositasa
Szakmai eldterjesztd az 1-4. napirendeknél: Jager Maria irodavezetd

5.)2017. évi koltségvetés eldiranyzat modositdsok - RENDELET

6.)Cegléd Varos Onkormanyzata kozéptava koltségvetés-tervezéséhez prognosztizalt
eléiranyzatok meghatarozatasa

7.)Cegléd Varos Onkormanyzata 2018. évi koltségvetése - RENDELET
Szakmai eldterjesztd az 5-7. napirendeknél: Dr. Karpati Laszloné irodavezetd

8.)A VARVAG Kft-vel kotott feladat-ellatasi keretszerzédés modositasa
Szakmai el6terjesztd: Motyanné dr. Szentpéteri Katalin kontroller

9.)Ceglédfiirdd és kornyéke kozéptavu fejlesztési stratégiaja
Szakmai eldterjesztd: Dr. Nagy Lajos aljegyz6

10.) Gal Jozsef Sportcsarnok felujitasa €s bovitése
11.)207135/82 palyazat benyuajtasa
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Szakmai eldterjesztd a 10-12. napirendeknél: Szebeni David iigyvezetd (CVF Kft.)
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14.) Cegléd, Szabadsag tér 5. szam alatti, 296 m” alapteriilet(i, nem lakascéla helyiség hasznalati
szerz8désének meghosszabbitdsa a Magyar Utéhangszeres Kulttraért Alapitvany részére

15.) Cegléd, Torteli uti volt Dozsa Gyorgy laktanya 5. 285 m” alapteriileti, kivett, beépitetlen
teriilet értékesitése



16.) Cegléd, Torteli uti volt Dozsa Gyorgy laktanya konyha-étkezde épiilet €s a hozza tartozo

foldterilet értékesitése

17.) Cegléd, Torteli uti volt Dézsa Gydrgy laktanya 5.040 m” alapteriiletii, kivett, beépitetlen

terilet értékesitése

18.) Batthyany u. 4/3. szam alatti lakas értékesitése
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Eldterjeszté az 1-19. napirendeknél: Takats Laszld polgarmester
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vald joganak fenntartasa
Eldterjeszté: Nagy Tamas képviseld

21.) Polgarmester szabadsag litemtervének jovahagyasa
Szakmai eldterjesztd: Dr. Didsgyori Gitta cimzetes f6jegyzo

22.) A 2018. 1. félévi munkaterv modositasa

23.) Beszamolo6 a Képviseld-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Szakmai eldterjesztd a 22-23. napirendeknél: Jager Méria irodavezetd
Eldterjeszté a 21-22. napirendeknél: Takats Lasz16 polgarmester

24.) Egyebek

25.) Kérdések, interpellaciok
ZART ULES:

26.) Javaslat Gubody Ferenc Dijra

27.) Javaslat ,,Cegléd Varos Sportjaért” dijra
Szakmai eldterjesztd a 26-27. napirendeknél: Jager Méria irodavezetd

28.) Cegléd Varos Onkorméanyzatanak Kommunikacios Stratégiaja
Szakmai eldterjesztd: Dr. Nagy Lajos aljegyz6
Eldterjeszté a 26-28. napirendeknél: Takats Lasz16 polgarmester

29.) A 2018. évi orszaggytlési képviselok altalanos valasztasanak el0készitése — a szavazat-szamlalo

bizottsagok tagjainak megvalasztasa
Eléterjesztd: Dr. Diosgyori Gitta jegyzo

30.) Egyebek

Cegléd, 2018. februar 8.

Tajékoztatd anyagok:
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Takats Laszlo
polgéarmester

- Cegléd Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2018. janudr 25-én meghozott hatarozatai

- Valasz Horvath Gabor képvisel6 kérdésére



