JEGYZOKONYV

Késziilt: Pest varmegye 14. szamu Orszaggyulési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsaganak (a tovabbiakban: a bizottsag, vagy OEVB) a Ceglédi K6zds Onkormanyzati
Hivatal (2700 Cegléd, Kossuth tér 1.) L. emeleti Kis Tanacskozo6 termében 2026. marcius 20-
an, 08:30 dorakor kezdddo ulésérol.

Jelen vannak: Dr. Gyarmati Katalin, a bizottsag elndke
Farkasné dr. Piroska EmoOke Erzsébet, a bizottsag elnok-helyettese
Dr. Temesvari Eva Zsuzsanna a bizottsag Fidesz - Magyar Polgéari Szovetség és
Kereszténydemokrata Néppart (FIDESZ, KDNP) altal megbizott tagja
Mesterné dr. Nagy Andrea, a bizottsag Tisztelet és Szabadsag Part (TISZA) altal
megbizott tagja
Stolz Ottd, a bizottsag Mi Hazank Mozgalom (Mi Hazank) éltal megbizott tagja
Varga Istvan, a bizottsdg Demokratikus Koalicié (DK) altal megbizott tagja
Dr. Didsgy6ri Gitta, a Pest varmegye 14. szamu Orszaggyilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Iroda (a tovabbiakban: OEVI) vezetdje
Dr Szoboszlay Arpadné, az OEVI tagja
Dr. Farkas Annamaria Emoéke az OEVI tagja
Ullei-Kovécs Péter az OEVI tagja

Meghivottként jelen vannak: a média képviseldi és a napirendekhez meghivottak, a jelenléti iv szerint.

Jegyz6konyvvezetd: Lengyelné Kalman Kinga, az OEVI tagja

Dr. Gyarmati Katalin: Koszonti a bizottsagi tilésen megjelenteket. EImondja, hogy az {ilésen
jelen vannak a média képvisel6i is, igy biztositva a nyilvanossagot. Megallapitja, hogy a
bizottsag 6 fovel, hatarozatképes 1étszamban jelen van.

Tajékoztatast ad arrdl, hogy 2026. marcius 19-én kettd ujabb kifogas érkezett a bizottsaghoz,
ennek elbiralasa végett kellett most Gsszeiilni.

Ismerteti, majd szavazasra bocsatja az iilés napirendi pontjait.
Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a napirendrdl.

Szavazas
A bizottsag 13. szamu jegyzokonyvi dontése:

A Bizottsag szavazasndl jelen [évé 6 tagja - 6 igen szavazattal, egyhangulag - elfogadja az
tilés napirendjét az alabbiak szerint:

NAPIRENDEK:

1) P.G. kifogasanak elbiralasa
2.) Foldi Laszlo kifogasanak elbiralasa
3.) Egyebek

1.) P. G. kifogasanak elbiralasa

Dr. Gyarmati Katalin: Az elmult iiléseken mar elhangzott, de most is felhivja a figyelmet,
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a kozérdekbdl nyilvanos adatok korébe. Ennek megfeleléen a bejelentére csak a neve
kezddbettivel lehet hivatkozni.

P. G., mint a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar 2026. marcius 19-én
személyesen atadott levélben kifogast nyujtott be Pest varmegye 14. szdmu Orszaggytilési
Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz. A kifogasban eléadta, hogy 2026. marcius
19-én reggel 8.45 orakor észlelte, hogy a Cegléd Budai ut 342. szam el6tti villanyoszlopra
felszerelt plakatokat, amelyeken Foldi Laszlo, a Fidesz-Magyar Polgéari Szovetség és a
Kereszténydemokrata Néppart kozos jeloltje 1athatd ismeretlen személyek megrongaltak oly
modon, hogy a plakatokra fekete iroeszkozzel oOnkényuralmi jelképeket rajzoltak ¢és
kiilonb6z6 szovegeket irtak, ezzel a plakatokat megrongaltak.

P. G. a Ve. 208. §-a alapjan a Pest varmegye 14. sz. valasztokeriiletben a johiszemi és
rendeltetésszerli joggyakorlas valasztasi alapelvének megsértése miatt nyujtotta be kifogasat,
mivel az elkovetett cselekmény a kifogéas szerint sérti a Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontjaban
foglalt alapelvet. A kifogashoz fényképfelvételeket csatolt, amelyeken Foldi Laszlo
Osszefirkalt plakatjai lathatok.

Kérte a kifogast elbiralo valasztasi bizottsdgot, hogy adjon helyt a kifogasban foglaltaknak és
a Ve. 218. § (2) bekezdésében meghatarozott jogkorében eljarva — figyelemmel a Ve. 43.§ (1)
bekezdésére is — a jogsértés megallapitasa mellett a jogsértoket tiltsa el a tovabbi jogsértéstol
¢s rajuk birsagot szabjon ki.

Kérdezi a bizottsag tagjait, hogy van-e véleményiik, észrevételiik a kifogassal kapcsolatban.
Az el6készitett hatarozat-tervezetet mindenki megkapta.

Hozzaszo6las hidnydban ismerteti az eldkészitett hatarozat-tervezetet. Kérdezi, hogy van-e
barkinek ellenvéleménye a napirendi ponttal és a tervezettel kapcsolatban.

Hozzaszolas hidnyaban szavazasra bocsatja a hatarozat-tervezet elfogadasat.

Szavazas

A bizottsag szavazasnal jelenlévé 6 tagja - 6 igen szavazattal, egyhangulag - meghozta a
15/2026. (111. 20.) szama OEVB hatarozatot, mellyel P. G. 2026. marcius 19. napjan a
johiszemi és rendeltetésszeri joggyakorlas valasztasi alapelvének megsértése targyaban
benyujtott kifogasanak helyt ad és megallapitja, hogy ismeretlen személyek a Fidesz-
Magyar Polgari Szovetség ¢és a Kereszténydemokrata néppart kozos jeloltjének, Foldi
Laszlénak a Cegléd Budai iit 342. szam el6tti MVM Démasz Aramszolgaltato Kift.
villanyoszlopara Kkihelyezett habkarton plakatjaira ismeretlen személyek fekete
iroeszkozzel onkényuralmi jelképeket rajzoltak és kiilonb6zo szovegeket irtak, ezzel a
plakatokat megrongaltak. Cselekményiikkel megsértették a valasztasi eljarasrol szolo
2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdésének e) pontjaban
foglalt johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas valasztasi alapelvét.

2.) Foldi Laszlé kifogasanak elbiralasa

Dr. Gyarmati Katalin: Ezt a kifogast Foldi Laszlo nyujtotta be. Ebben az esetben a benyujto
neve azért nyilvanos, mert egy, a valasztokeriiletben jeloltként induld személyrdl van szo.
Foldi Laszlo 2026. marcius 19-én személyesen atadott levélben kifogast nyujtott be Pest
varmegye 14. szamt Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz.

A kifogasban el6adta, hogy Muhari Gergely, a Tisza Part képvisel6jel6ltje 2026. marcius 19-én
7 ora 55 perckor kozzé tett Facebook-bejegyzésében arrol irt, hogy a 2026. marcius 18-an
Cegléden, a Gal Jozsef Sportcsarnokban megrendezésre kertilt 1. Mozdulj veliink! Ovifesztivalt
Foldi Laszlo a valasztasi kampanya részévé tette. Eldadta tovabba, hogy ez nem igaz, ugyanis
nem folytatott kampanytevékenyéget, hanem meghivasnak és az Alaptorvény 4. cikk (1)



bekezdésében foglaltaknak tett eleget, ugyanis a koz érdekében végezte tevékenységét. Szerinte
Mubhari Gergely allitdsa alkalmas a valasztok megtévesztésére, ezért megsértette a Ve. 2. § (1)
bekezdés e) pontjaban foglalt johiszemii €s rendeltetésszerti joggyakorlas valasztasi eljaras
alapelvét. A BH 2006.231. szamu dontés értelmében a valasztasi eljards szabdalyainak
alkalmazasa soran a valasztasban érintett résztvevok akkor gyakoroljdk johiszemiien és
rendeltetésszeriien jogaikat, ha a vélasztopolgarokat az Oket érintd minden kormanyzati és
tarsadalmi kérdésben a valosagnak megfelelden tajékoztatjak és politikai ellenfeleik valasztasi
esélyeit nem a valasztok megtévesztésével — akar egyes tények elhallgatdsaval vagy
elferditésével — kisérlik meg csokkenteni. A 942/2014. szdmi NVB hatarozat értelmében a
valétlan tartalmu tényallitasok alkalmasak a valasztopolgarok megtévesztésére.

A kifogas alatamasztasaként képernyOképet készitett Muhari Gergely Facebook
bejegyzésérol, amit mellékelt a kifogashoz, valamint csatolta az I. Mozdulj veliink!
Ovifesztivalra sz0l6 meghivot.

Kérte a kifogast elbirald valasztasi bizottsagot, hogy adjon helyt a kifogasban foglaltaknak és a Ve.
218. § (2) bekezdésében meghatarozott jogkorében eljarva — figyelemmel a Ve. 43.§ (1) bekezdésére
IS — a jogsértés megallapitasa mellett a jogsértot birsag kiszabasa mellett tiltsa el a tovabbi jogsértéstol.
Kérdezi a bizottsag tagjait, hogy van-e véleményiik, észrevételiik a kifogassal kapcsolatban.
Az el6készitett hatarozat-tervezetet mindenki megkapta.

Varga Istvan: Véleménye szerint a kifogashoz benyujtott dokumentumokbol nem lehet
egyértelmiien megallapitani, hogy tényleg részt vett-e a Foldi ur a kérdéses eseményen,
illetve, hogy ha ott volt, akkor mit mondott. A becsatolt meghivon sem szerepel, hogy ott 6
beszélni fog. A Ceglédi Tv altal készitett videdban tényleg csak arrol beszélt, hogy milyen jol
elokészitették ezt a programot. Nem tudjak, hogy ténylegesen milyen beszédet mondott,
esetleg hozzakothetd-e ez egy kampanyhoz.

Dr. Dio6sgyéri Gitta: Felhivja a figyelmet arra, hogy ezt nem is kell vizsgalnia a Tisztelt
Bizottsagnak. Azt kell vizsgélnia, hogy a Muhari Gergely mit rakott fel a Fb oldalara. Ez a
tényallas. A beadvanynak ez nem targya.

Dr. Gyarmati Katalin: Szerinte Varga tr arra gondol, hogy ez a kifogasban nincs benne.

Dr. Di6sgyéri Gitta: Erti és igaza van, de a beadvany nem erre iranyul.

Varga Istvdn: Muhari Gergely azt irta, hogy a valasztasi kampany részévé tette az eseményt.
Tudjék akkor, hogy a része, vagy nem?

Dr. Di6sgydri Gitta: Nem tudjak ezt sem.

Dr. Gyarmati Katalin: A bizottsag ezt is mérlegelte a hatarozat-tervezet tartalmanak
kialakitasakor. Valoban igy vannak ezzel is, hogy nem tudjak igazabol megallapitani, hogy mi
tortént. Egy biztos, ha meghivjak, akkor illendd neki megjelenni, ezzel probléma nincs. A
hatarozat-tervezet mindenkinek kiosztasra keriilt, de most ismerteti is.

Kérdezi, hogy van-e barkinek véleménye a tervezettel kapcsolatban.

Dr. Temesvari Eva Zsuzsanna: Szerinte a kifogasnak helyt kellene adni, mert Foldi Laszl6 a
kozhatalmi tevékenysége részeként jelent meg ezen az iinnepségen, Muhari Gergely viszont
jogsértéssel, kampanytevékenység kifejtésével vadolta meg. Az, hogy azt allitotta réla, hogy
,valasztasi kampanyanak részévé tette”, szerinte egy jogsértéssel torténd vadolas. Ezt pusztan
a megjelenésre apellalva tette. Nem volt egyéb felsorolds, hogy miért. Ezek utdn, ha
barmilyen linnepségen megjelenik Foldi Laszlo, akkor ugyanezt a precedenst vonhatja maga
utan, hogy kampanytevékenységnek mindsitik.




Dr. Gyarmati Katalin: Megkdszoni az észrevételt.

Varga Istvan: Foldi ur azota Ggy nyilatkozott, hogy Muhari Gergely 6t politikai pedofilidval
vadolta meg. Bizonyos esetekben ez a véleménynyilvanitds szabadsaga korébe tartozhat,
kiilonosen kozszereplk esetében. Ugy tudja, hogy az orszaggyiilési képviseld kozszerepl§.
Addig a sz6 szerinti pedofiliaval valdé gyanusitds, ha nem igaz, szerinte minden esetben
jogellenes. Szerinte a kifogast el kell utasitani, mert annak tartalma nem allja meg a helyét
annak tartalma.

Dr. Gyarmati Katalin: Tehat ugy gondolja, hogy a véleménynyilvanitas szabadsagaba az
belefér, amit Muhari Gergely kiposztolt?

Varga Istvan: Igy van.

Farkasné dr. Piroska Emdke Erzsébet: Szonoki kérdése van. Ha kampanyidészak alatt az
orszaggyulési képviseld barhol megjelenik, akkor az minden esetben arra ad okot, hogy
bejelentés érkezzen miatta? Ez szerinte nonszensz.

Dr. Gyarmati Katalin: Kiigazitana. Amiatt, hogy Fo6ldi Laszl6 kampanytevékenységére
hivatkozd bejelentés nem érkezett a bizottsdghoz. Az a masik oldalrél jott. Ha ilyen kifogas
érkezne, azt is elbiralndk természetesen. Es ha nem tudnak megéllapitani, hogy az illetd
kampénytevékenységet folytatott — ami ugye nem szabalyos -, akkor azt is el kellene utasitani.

Varga Istvan: Ugy tudja, hogy ha ez megjelenik a médiaban, akkor kampéanytevékenységnek
mindsiil. Mivel ez megjelent a Ceglédi Televizioban, onnantol kezdve kampanytevékenység.
Ezt t6bb oldalrol meg lehet kozeliteni, jogi és erkodlesi szempontbol is. Korabban arra is volt
példa a varosban, hogy szakkozépiskolaban politika forumot tartott Foldi ur egy meghivott
vendéggel, kormanytisztviseldvel. Err6l nem volt senkinek semmilyen bejelentése, pedig
megtortént. Nem lehet, nem kell mindent bejelenteni. O is elmondhatja, hogy a
valasztokeriiletben tobb DK-s plakatot leszakitottak, elvittek, atirtak, Cegléden is. Nem tettek
bejelentést, mert nem ismerik a tettest.

Stolz Ottd: Tavol all tdle, hogy védje Foldi Urat, de az azért nonszensz, hogy ha elmegy
valaki valahova, és egy tv, vagy radio tajékoztat err6l a megjelenésrol, akkor azt kifogasként
lehetne felhozni.

Dr. Gyarmati Katalin: Tovabbra is hangstlyozza, hogy nincs ezzel kapcsolatos kifogas.

Stolz Ottd: Erte, de alapvetSen erre ment ki a dolog. Nyilvan a Muhari Gergely nem tette
volna fel ezt a posztot, hogyha nem az lett volna a szdndéka, hogy azzal vadolja meg a Foldi
Laszlot, hogy 6 kampanytevékenységet folytatott az 6vodaban.

Dr. Gyarmati Katalin: Igen, ki is fejtette, hogy neki ez a véleménye, de odaig csak nem jutott
el, hogy ezt jogsértésként bejelentse a valasztasi bizottsdgnak.

Stolz Otté: Igen. Valoészinileg azért nem, mert tudta, hogy teljesen felesleges lett volna.
Szerinte ez igy nem korrekt, hogy egy média felvesz egy kozszerepldt, €s egybdl
megvadoljak, hogy kampanytevékenységet folytat, holott meghivas volt, kozzétett meghivas,
neki hellyel-kozel kotelessége volt oda elmenni.

Dr. Gyarmati Katalin: Ugy fejezte ki, hogy , kampanya részévé tette”, de olyat nem mondott,
hogy jogsértden kampanyolt.




Stolz Ott6: De mar maga a tény, hogy ezt kiposztolta, nyilvanvaléan egy vad arra
vonatkozoan, hogy Foldi Laszl6 kampanytevékenységet folytatott. Errél 6 sem tudhatott,
mivel nem volt ott. Csak feltételezi.

Dr. Gyarmati Katalin: Kérdezi Stolz Ottot, hogy a hatarozat-tervezettel kapcsolatban mi a
véleménye. Nem kellene elutasitaniuk a kifogast?

Stolz Ott6: Most erre barmit lehet mondani. Szerinte fogadjak igy el. De ebbdl precedenst
csinalni, és majd mindenki mindenkit feljelentget...O a hatarozat-tervezettel egyetért, csak a
kommentek miatt szolt hozza.

Dr. Gyarmati Katalin: Oszerinte azért j6 igy a hatrozat-tervezet, mert a birdsagi dontések és
a korabbi NVB dontés alapjan is a véleménynyilvanitds szabadsagaba ez igy belefér. Ha
Muhari Gergely gy gondolja, hogy észerinte ez igy jogsértd, akkor majd beadja kifogasként,
¢s az mar egy ujabb kor, hogy elbiraljak, mint ahogy most a Foldi Laszlo bejelentését a
poszttal kapcsolatban. Neki ez az allaspontja.

Tovabbi vélemény, észrevétel hidnyaban szavazasra bocsatja a hatarozat-tervezet elfogadasat.

Szavazas

A bizottsag szavazasnal jelenlévd 6 tagja - 5 igen, 1 nem szavazattal - meghozta a 16/2026.
(1. 20.) szama OEVB hatarozatot, mellyel Foldi Laszlé 2026. marcius 19. napjan a
johiszemi és rendeltetésszeri joggyakorlas megsértése targyaban benyujtott kifogasat,
amely szerint Muhari Gergely, a Tisza Part képviselgjeloltje 2026. marcius 19-én 7 éra
55 perckor Facebook-bejegyzést tett kozzé arrol, hogy Foldi Laszlo a Fidesz-KDNP
képviseldjeloltje a 2026. marcius 18-an Cegléden, a Gal Jozsef Sportcsarnokban
megrendezésre Keriilt I. Mozdulj veliink! Ovifesztivalt a valasztasi kampanya részévé
tette és ezzel a cselekményével Muhari Gergely, a Tisza Part képviselgjeloltje
megsértette a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.)
2. § (1) bekezdésének €) pontjat, elutasitja.

3.) Egyebek

Dr. Gyarmati Katalin: tajékoztatja a bizottsag tagjait, hogy kovetkezo iilésiik akkor lesz
esedékes, ha jabb kifogas keriil benyujtasra.

Egyéb hozzaszolas hidnyaban megkdszoni a bizottsag és a vélasztasi iroda munkdjat, és
bezarja az iilést.

K.m.f.

Dr. Gyarmati Katalin
az OEVB elnoke



